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Hans-Georg Aschoff

Bayern in Norddeutschland. Die Hildesheimer Fiirstbischéfe aus
dem Haus Wittelshach in der Zeit der Katholischen Reform und
der Gegenreformation

_ 1. Die Reformation in Stadt und Stift Hildesheim

Infolge der Groflen Stiftsfehde (1519-1523) verlor der Hildesheimer Bischof
den grofiten Teil seines Territoriums an die welfischen Herzége Erich 1.
von Calenberg-Gottingen und Heinrich d. J. von Wolfenbiittel (»Grofes
Stift«); ihm verblieb lediglich die Herrschaft iiber die Stadt Hildesheim,
die Dompropstei sowie die Amter Marienburg, Steuerwald und Peine
(Kleines Stift«)." Der Kampf um die Stiftsrestitution wurde seitdem zum
wichtigsten politischen Anliegen der Hildesheimer Bischofe. Als sich im
Laufe des 16. Jahrhunderts in den Fiirstentiimern Calenberg und Wolfen-
buittel die Reformation durchsetzte, wurden die unter der Herrschaft der
welfischen Herzoge stehenden Teile des Hochstiftes zum Protestantismus
tiberfiihrt. Auch im Kleinen Stift machte die Reformation Fortschritte. Hier
wurde ihre Ausbreitung durch die infolge der Stiftsfehde geschwichte Stel-
lung der Landesherren, die Sedisvakanz des bischéflichen Stuhles und die
Abwesenheit der Hildesheimer Bischofe Balthasar Merklin (1528-1531) und
Valentin von Tetleben (1538-1551) begiinstigt.

Ausgangspunkt der Reformation im Kleinen Stift war die Stadt Hildesheim.?
Erst nach dem Tod des entschieden antiprotestantischen Biirgermeisters
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ABg. 1 _ Das Bistum Hildesheim um 1000

Hans Wildefuer (ca. 1483; 1526-1541) und der Vertreibung Herzog Hein-
richs d. J., der als einer der letzten altglaubigen Fiirsten immer mehr eine
Schutzfunktion fiir den Katholizismus im Hochstift Hildesheim iiber-
nahm, aus seinem Firstentum durch den Schmalkaldischen Bund trat die

Stadt 1542 zum Protestantismus Uber, wovon sie sich auch eine groflere
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ABe. 2 _ Das Bistum Hildesheim im 16. Jahrhundert

Unabhingigkeit von der fiirstbischoflichen Landesherrschaft erhoffte. Die
von Johannes Bugenhagen verfasste Kirchenordnung wurde 1544 veroffent-
licht und behielt eine Reihe katholischer Elemente bei Deutlichen Aus-
druck fand die Einfithrung der Reformation in der Ubernahme der fiinf
Pfarrkirchen und der Bettelordenskirchen St. Paulus und St. Martin fiir den
evangelischen Kultus.

Katholisch blieben in der Stadt das Domkapitel sowie die Benediktiner-
abteien St. Michael und St. Godehard, die Kollegiatstifter St. Mauritius,
Zum HL. Kreuz, St. Andreas, St. Johannis und St. Maria Magdalena, gen.
Schiisselkorb, das Augustiner-Chorherrenstift St. Bartholomius zur Siilte



ApB. 3 _ Johannes Bugenhagen
(1485-1558)

sowie die Kloster der Kartiuser und der Magdalenerinnen. Trotz Bedrang-
nis seitens des Rates und der stadtischen Bevolkerung, der eine Teilnahme
an den katholischen Gottesdiensten untersagt war, bewahrten diese Ein-
richtungen im groffen Ganzen ihren katholischen Charakter. Anfangs hielt
sich der Katholizismus auch in den Stiftsdorfern, in denen der Bischof und
das Domkapitel bzw. der Dompropst die unmittelbare weltliche Gewalt
ausiibten. Mit der Wahl Friedrichs von Holstein 1551 zum Bischof schienen

auch diese katholischen Restbestinde gefahrdet zu sein.

Friedrich (1529; 1554-1556)4 war evangelisch erzogen worden, religios aber
eher indifferent. Er fiihrte als Bischof ein vollig verweltlichtes Leben und
empfing weder die Priester- noch die Bischofsweihe. In seiner Wahl nach
Tetlebens Tod trat ein wichtiges Kennzeichen der Hildesheimer Bischofs-
wahlen hervor. Seit dem Verlust des GrofSen Stiftes standen sie »im Zei-
chen der Restitutionspolitik; geistliche Belange mussten sich diesem
Ziel unterordnen<.s Friedrich schloss 1553 einen Vergleich mit der Stadt
Hildesheim, der in erster Linie evangelische Interessen beriicksichtigte,
aber auch wichtige Rechte der katholischen Restbestinde in Hildesheim

garantierte und somit den konfessionellen Besitzstand in der Stadt festigte.
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_ 2. Die bayerische Reichskirchenpolitik und das Hochstift Hildesheim

Die Gegenreformation, der planmifige Versuch katholischer Herrscher,
an den Protestantismus verlorenes Terrain zuriick zu gewinnen, setzte
im Hochstift dufferst zaghaft unter Friedrichs Nachfolger, dem fritheren
Hildesheimer Domdechanten Burchard von Oberg (1559-1573), ein, der
dem hildesheimischen Stiftsadel entstammte. In seiner Person verbanden
sich eine eindeutige katholische Grundhaltung mit einem untadeligen
Lebenswandel und energischer Reformgesinnung. Allerdings setzte die
schmale Basis seiner Macht seinen Reform- und RekatholisierungsmafSnah-
men enge Grenzen. Die bischoflichen Stiftsburgen und die Amter Steuer-
wald und Peine befanden sich im Besitz Herzog Adolfs von Holstein, des
Bruders des verstorbenen Bischofs, der dort 1561 eine lutherische Kirchen-
ordnung einfiihrte.” Lediglich zwolf landliche Kirchspiele der Domprops-
tei und des Amtes Marienburg waren noch katholisch. Oberg fiihrte erste
vorsichtige Rekatholisierungsversuche, vor allem in dem 1564 wiederer-
langten Amt Steuerwald mit begrenztem Erfolg durch.® Als sich nach dem
Tod Heinrichs d. J. 1568 und dem Regierungsantritt seines evangelischen
Sohnes Herzog Julius der Protestantismus im Fiirstentum Wolfenbiittel
sowie in den unter braunschweigischer Herrschaft stehenden Hildesheimer
Stiftsgebieten endgiiltig durchsetzte und die Gefahr einer Sakularisa-
tion des Hochstiftes Hildesheim wuchs, war Oberg davon iiberzeugt,
dass dies nur durch den Schutz einer der michtigen katholischen Dynas-
tien im Reich verhindert werden kénne. Oberg nahm Verhandlungen mit
dem bayerischen Herzogshaus auf, um Prinz Ernst von Bayern, den Sohn
Herzog Albrechts und Bischof von Freising, als Koadjutor und Nachfolger
zu gewinnen. Dies stiefs sowohl bei der Kurie wegen der Minderjahrigkeit
des Kandidaten als auch in Miinchen auf Bedenken, wo man Konflikte mit
den protestantischen Fiirsten Niedersachsens beftirchtete. Nach Obergs
Tod 1573 postulierte das Domkapitel einstimmig Ernst von Bayern.?

Nach der Verabschiedung der Primogeniturordnung vom 8. Juli 1506, die
die Unteilbarkeit des Herzogtums Bayern und das ausschlieffliche Erb-
recht des Erstgeborenen festlegte, war das Interesse der Wittelsbacher an
einer Besetzung der Fiirstbistiimer mit nachgeborenen S6hnen gewach-
sen.’® Den Prinzen wurde dadurch eine standesgemifle Versorgung
garantiert. Die Verpflichtung zum Zélibat bewahrte das Haus dariiber
hinaus vor einer Vielzahl herzoglicher Nebenlinien. In der ersten Halfte
des 16. Jahrhunderts richteten sich die Bemithungen der Wittelsbacher



3

""J"

ABB. 4 _ Blick vom Moritzberg auf die Stadt Hildesheim, 1586

vornehmlich auf bayerische Hochstifte, vor allem auf Regensburg und
Freising. Interessenskollisionen mit den Habsburgern hinsichtlich Salzburgs
und der bayerischen Grenzbistiimer lenkten ihre Bestrebungen unter Her-
zog Albrecht V. (1528; 1550-1579) auf die Hochstifte im Reich, vor allem
in Nordwestdeutschland. Die Schaffung einer Sekundogenitur weitete den
Einfluss des Hauses Bayern auf die Reichspolitik aus und bedeutete einen
gewaltigen Prestigegewinn der Dynastie. Neben den bereits erwahnten
politischen und wirtschaftlichen Griinden war es das Verantwortungsge-
fihl fiir den katholischen Glauben, das die Wittelsbacher zum Engagement
in Nordwestdeutschland im gegenreformatorischen Sinne veranlasste. Die
Besetzung nordwestdeutscher Bistiimer mit bayerischen Herzogen sollte
den Katholizismus und die katholische Landesherrschaft in diesen Stiften
sichern bzw. deren Rekatholisierung bewirken. Dabei wurde ab 1583 nach
den erfolglosen Protestantisierungs- und Sakularisierungsbemithungen des
Erzbischofs Gebhard Truchsess von Waldburg das Kurfiirstentum und Erz-
stift Koln zum Mittelpunke der bayerischen Sekundogenitur. Die Wittels-
bacher Bischofe vereinigten neben Koln, das bis weit ins 18. Jahrhundert
hinein ihrer Regierung unterstand, noch weitere nordwestdeutsche Bis-
tiimer in einer Hand, wie Littich, Miinster, Paderborn, Hildesheim und
Osnabriick. In ihren wesentlichen Ziigen erhielt diese Reichskirchenpolitik
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AgB. 5 _ Die Hildesheimer Domburg, 1653

die Unterstiitzung des Papsttums. Die Gefahrdung dieser Gebiete durch
den Protestantismus und die damit einhergehende Sikularisationsgefahr
rechtfertigten die Erteilung einer pépstlichen Dispens fiir die Kumulation
von Bischofssitzen, die nach den Dekreten des Trienter Reformkonzils

nicht erlaubt war.

Der Ausgangspunkt fiir die bayerische Sekundogenitur in Nordwest-
deutschland war das Hochstift Hildesheim. Mit Ernst von Bayern beginnt
die Reihe der Wittelsbacher Herzoge auf dem Hildesheimer Bischofsstuhl,
die, abgeschen von einer Unterbrechung in der Zeit von 1688 bis 1702, fast
zweihundert Jahre bis 1761 andauerte.” Auf Ernst von Bayern (1573-1612)
folgten die Fiirstbischéfe Ferdinand (1612-1650) und Maximilian Heinrich
von Bayern (1650-1688); nach der Unterbrechung durch die Amtszeit
Jobst Edmund von Brabecks (1688-1702) beschlossen Joseph Clemens
(1702/1714-1723) und Clemens August (1724-1761) die Reihe der Wittels-
bacher Bischofe.

»Als exponierter katholischer Vorposten in vollig protestantischer Umge-
bung« erschien das Hochstift Hildesheim fiir die Wittelsbacher eher als

eine Belastung als ein Machtgewinn.™ Es sank zu einem Nebenland der



Ags. 6 _ Das Hildesheimer St. Michaelis-Kloster, 1728

bayerischen Sekundogenitur herab und wurde in verstirktem MafSe der
Gefahr ausgesetzt, in kriegerische Verwicklungen einbezogen zu werden.
Die Verbindung mit den Wittelsbachern und dem katholischen nordwest-
lichen Deutschland sicherte aber das Uberleben des Katholizismus im
Stift, stirkte die Ausgangsbasis fiir eine Rekatholisierung und dammte die
Gefahr der Sikularisierung ein; sie fithrte neue geistliche Krifte zur Forde-
rung des kirchlichen Lebens ins Bistum. In das Domkapitel und in andere
Hildesheimer Stifte trat in der Folgezeit eine Anzahl von Geistlichen ein,
die am Collegium Germanicum in Rom studiert hatten und tatigen Anteil
an der katholischen Reform und Restauration in Hildesheim nahmen.™
Hildesheim blieb eine katholische Enklave in dem weitgehend protestanti-
schen norddeutschen Raum.
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_ 3. Ernst von Bayern

Von Herzog Albrechts Schnen war Ernst von Jugend auf fiir die geistliche
Laufbahn bestimmt.™ Er war am 17 Dezember 1554 in Miinchen gebo-
ren worden; seine Mutter war Anna von Osterreich, eine Tochter Kaiser
Ferdinands I. Nach einem Studienaufenthalt in Ingolstadt erhielt Ernst bereits
in jungen Jahren eine Vielzahl von Dompfriinden, u.a. in Freising (1564),
Koln und Wiirzburg (1565), Trier (1567) und Salzburg (1579), auflerdem in
Paderborn und Magdeburg. Seine frithen Versuche, aus dem geistlichen
Stand auszutreten, scheiterten am Widerstand seines Vaters. 1566 pos-
tulierte ihn das Freisinger Domkapitel zum Bischof. Nach dem Erwerb
Hildesheims fielen ihm aufferdem 1581 das Bistum Liittich und 1583 das
Erzbistum Koln, 1585 schliefflich das Bistum Miinster zu. Er verfiigte tiber
einen Territorialkomplex, der seinem Umfang nach mit dem Herzogtum
Bayern vergleichbar war. Seine Stifte blieben weiterhin voneinander unab-
hiangig und waren lediglich in Form einer Personalunion durch den Lan-
desherrn verbunden. Ernst erfiillte als Bischof nicht die Erwartungen der
katholischen Reformkrifte. Beklagenswert war die Diskrepanz zwischen
seiner personlichen Lebensfiihrung und den tridentinischen Anforderungen
an sein Amt. Der Kurflirst ging seiner Jagdleidenschaft und seinen Neigun-
gen zu den Tafelfreuden nach. Das grofite Argernis stellte fir die Refor-
mer jedoch das Verhaltnis zu seiner Matresse Gertrud von Plettenberg dar.
Ernsts personliche, kirchliche und politische Defizite fiihrten schon friih-
zeitig zu der Forderung, ihm einen Koadjutor beizugeben. 1595 wihlte das
Kolner Domkapitel Ferdinand von Bayern, einen Neffen Ernsts, zu seinen
Koadjutor mit dem Recht der Nachfolge. Auch die anderen Stifte folgten
dem Kolner Beispicl. Ferdinand erhielt die Koadjutorie fiir Reichsabtei
Stablo-Malmedy (1599), fiir Liittich (1601) sowie Hildesheim und Miinster
(1611) und iibte bestimmenden Einfluss auf die Regierung der Stifte aus,
wenn sich auch Ernst weiterhin wichtige Entscheidungsrechte vorbehielt.
Entscheidender als einzelne kirchliche Reformmafinahmen war die Tatsa-
che, dass Ernsts Regierung Voraussetzungen und Moglichkeiten fiir das
Wirken kirchlicher Reformkrafte schuf und diese die landesherrliche For-
derung erfuhren. Wahrend seiner Amtstitigkeit machte die Reformation
in seinen Stiften keine nennenswerten Fortschritte mehr; vielmehr kam
es an verschiedenen Orten zu Rekatholisierungserfolgen. Ernst starb am
17. Februar 1612 in seiner Residenz im westfalischen Arnsberg und wurde
in der Dreikonigenkapelle des Kolner Domes beigesetzt.



ABB. 7 _ Fiirstbischof Ernst von Bayern (1554-1612),
1573-1612 Bischof von Hildesheim
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Auch fur das Bistum Hildesheim gilt als Ernsts Hauptverdienst, dass »er
den von den Nuntien und seinem Neffen Ferdinand eingeleiteten Maf3-
nahmen nicht hindernd im Wege stand«’ Er hielt sich lediglich in der
Zeit vom 30. Oktober 1580 bis 3. Juni 1581 mit Unterbrechung im Bistum
Hildesheim auf und residierte wihrend dieser Zeit in Steuerwald.” Auch in
den folgenden Jahren gewann er keine engere Beziechung zu diesem Hoch-
stift. Zeitweise versuchte er sogar, sich seiner Hildesheimer Aufgabe zu
entledigen, weil er sie wegen ihres »Exklavecharakters doch nicht in der
katholischen Religion erfiillen konne, so wirksam auch sein Name gegen
den welfischen Nachbarn schiitze«.7 Seine Bemiithungen scheiterten an
der Ablehnung Papst Gregors XIIL, der Ernst durch den Kolner Nuntius
Giovanni Francesco Bonomini wissen liefs, dass man fur Hildesheim
zunachst einen geeigneten Kandidaten finden miusse, »da sonst das Bistum

vollig dem Untergang geweiht sei«.™®

Als Landesherr erkannte Ernst die von seinen beiden Vorgangern getrof-
fenen Vereinbarungen tber die konfessionellen Verhaltnisse in der Stadt
Hildesheim an. Am 22. Mai 1581 gab er auch der Ritterschaft nach anfangs
hartndckigem Striuben seine Zusicherung, dass er die Hildesheimer Land-
stande bei der Augsburger Konfession belassen wolle.* Zur Starkung sei-
ner landesherrlichen Stellung trug die Einlésung von Haus und Amt Peine
bei, die Ernst nach langwierigen Verhandlungen mit der holsteinischen
Pfandschaft 1600 erreichen konnte.>

Mit grofSerer Entschiedenheit, als das unter Buchard von Oberg moglich
war, erfolgten unter Ernst MafSnahmen zur Reform der katholischen Kir-
che und zur Rekatholisierung des Stiftes. Dazu gehorten die Wiederbe-
setzung und Neueinrichtung kirchlicher Behorden. Unter Bischof Oberg
war das Amt des Offizials, dem die geistliche Jurisdiktion oblag, lange Zeit
vakant gewesen;*” unter Ernst wurde es wieder besetzt. Der Offizial ver-
lor allerdings einen Teil seiner Kompetenzen an den Geistlichen Rat oder
das Konsistorium, das Ernst 1586 nach bayerischem Vorbild einrichtete
und dem in den folgenden Jahren immer mehr Aufgaben zuwuchsen. Der
Geistliche Rat, der wochentlich zu Verhandlungen iiber stiftische Religi-
onsangelegenheiten zusammentreten sollte, wurde die zustindige Behorde
fiir die allgemeine geistliche Verwaltung, die Ausiibung der Korrektions-
gewalt und die Entscheidung in Benefizial-, Pfarr- und Ehesachen. Damit
hatte er die Aufgaben eines Generalvikars und Offizials zu erfiillen. Seiner
Titigkeit waren jedoch Grenzen gesetzt, weil sich anfangs die bischofliche



Stiftsregierung gegen dessen selbstandiges Handeln wandte und sich auch
das Domkapitel und die meisten Stifte seinen Mahnungen und Eingriffen
widersetzten. Trotz dieser Einschrankungen war mit dem Geistlichen Rat
eine Institution geschaffen worden, die die kirchliche Entwicklung tiber-
wachte und Reformmafinahmen in Gang setzen konnte. Er diente als
Vorbild fiir dhnliche Einrichtungen im Bistum Miinster** und im Erzstift
Koln®, scheint in Hildesheim aber unter Ernsts Nachfolger Ferdinand an
Bedeutung verloren zu haben.

Eine von Ernsts ersten Mafinahmen nach seinem Regierungsantritt war
die Wiederbesetzung der Stelle des Dompredigers mit dem Dekan der
Theologischen Fakultit in Freiburg, Heinrich Winnichen (1544-T1612)*4,
der griindliche theologische Kenntnisse mit grofien rhetorischen Fahigkei-
ten verband. Dies geschah gegen den Widerstand des Domkapitels, das
keine Notwendigkeit fiir einen eigenen Domtheologen sah und fiir dessen
Besoldung seiner Meinung nach die Mittel fehlten. Ernst setzte sich tiber
diese Opposition hinweg und lief den Domprediger aus den Einkiinften
der Vikarie der St. Annenkapelle im Domfriedhof besolden.s Winnichen
hatte Philosophie und Theologie in Ingolstadt studiert und als einer der
ersten Deutschen Aufnahme im Collegium Germanicum in Rom gefun-
den, wo er auch zum Priester geweiht worden war. Als Domprediger, dem
in der kontroverstheologischen Auseinandersetzung besondere Bedeutung
zukam, war er in besonderer Weise den Angriffen des konfessionellen Geg-
ners ausgesetzt, denen er den damaligen Gepflogenheiten entsprechend
in Wort und Schrift in scharfer, zuweilen polemischer Form entgegentrat.
Sein Auftreten war ein Zeichen fiir das wachsende Selbstbewusstsein unter
den Hildesheimer Katholiken.

Hinsichtlich der Rekatholisierung konzentrierte man sich unter Bischof
Ernst auf das Amt Steuerwald, wo von 13 Gemeinden lediglich drei katho-
lisch waren.>6 Hier konnte der Bischof seine gegenreformatorischen Maf-
nahmen auf das thm als Landesherrn zustehende »ius reformandi« stiitzen.
In verschiedenen Schreiben®” wies er die Stiftsregierung und das Domkapi-
tel an, in den Amtern Steuerwald und Marienburg sowie in der Domprops-
tei vakante Pfarreien ausschlieSlich mit katholischen Pfarrern zu besetzen.
Er stieR damit aber auf die Bedenken der Regierung, die von entschiedenen
Rekatholisicrungsmainahmen Auseinandersetzungen mit den evangeli-
schen Adligen, den Patronen und den benachbarten welfischen Herzogen
befiirchtete.2® Erheblich beeintrachtigt wurde die Rekatholisierungspolitik
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durch den Mangel an geeigneten Geistlichen.* Einige Pfarrer waren zwar
eindeutig katholisch; ihre Lebensfithrung gab jedoch Anlass zur Kritik.
Hinzu kam, dass im Amt Steuerwald die evangelischen Amtménner und
Beamten die Rekatholisierungsmafinahmen untetliefen und Anweisungen
der Regierung nicht nachkamen. In den meisten Gemeinden des Amtes
setzte auflerdem die Bevolkerung der Rekatholisierung entschiedenen
Widerstand entgegen. Hiufig waren die Dorfbewohner seit der holstei-
nischen Zeit evangelisch und zeigten keine Neigung zum Konfessions-
wechsel. Dabei fanden sie einen starken Riickhalt am evangelischen Adel,
von dem sie im Rahmen der Grundherrschaft vielfach auch wirtschaftlich
abhangig waren.

Der erste Schritt zur Rekatholisierung war die Besetzung der Pfarrstelle
mit einem katholischen Geistlichen. Grofe Teile der Gemeindemitglieder
weigerten sich dann in der Regel, den Gottesdienst des katholischen Pfar-
rers zu besuchen, und wandten sich zum Empfang der Sakramente und
zur Vornahme von Parochialhandlungen an benachbarte evangelische Pas-
toren. Dem versuchte die Regierung, durch Zwangsmafinahmen, wie die
Verhidngung von Geld- und Leibesstrafen, die Verhaftung besonders akti-
ver Opponenten und Abmeierung, entgegenzuwirken. Bis zum Ende des
16. Jahrhunderts gelang es, in Grof$ Forste3® mit den Filialen Klein Forste,
Klein Giesen und Hasede sowie in Ahrbergen, Ottbergen mit der Filiale
Farmsen und in Dinklar katholische Pfarrer einzusetzen, was dann tber
kurz oder lang auch die Riickkehr der Mehrheit der Gemeindemitglieder
zur katholischen Kirche zur Folge hatte. Eine weitere Rekatholisierungs-
welle erfolgte nach der Visitation von 1608/09.3*

Das Konzil von Trient hatte die Bischofe zur regelmafiigen Durchfiihrung
von Visitationen in ihrer Dibzese verpflichtet. Unter Ernst von Bayern fand
die erste bischofliche Visitation der Dibzese Hildesheim nach dem Konzil
statt; er ernannte den Miinsteraner Weihbischof Nikolaus Arresdorf und
den Dechanten von Xanten, Lubbert von Hatzfeld, die »bereits im Bistum
Miinster mit der Umsetzung der Tridentinischen Reform Erfahrung gesam-
melt hatten<¥, sowie den Hildesheimer Offizial David Moseler zu Kom-
missaren. Nach der Instruktion vom 29. November 16083 sollte sich die
Visitation auf alle Stifte, Kloster und Pfarreien des Bistums erstrecken und
erschien nach den Ausfithrungen des Fiirstbischofs als besonders erforder-
lich, weil »unsere wahre catholische und allein seligmachende Religion in
dem Stift Hildeffhaimb in merklichen Abgang kohmen sei«.34



Die bischéflichen Kommissare bezogen Quartier in der Abtei St. Michael
und vernahmen am 29. Dezember als erste die Mitglieder des Domkapitels.
Diese vetlief wie die Uberpriifung der beiden Hildesheimer Benediktiner-
abteien und des Magdalenenklosters ohne groffe Beanstandungen. Bei den
iibrigen Stiften drangen die Kommissare auf eine strengere Befolgung dis-
ziplindrer Vorschriften und auf Einhaltung der religiosen Pflichten. Beson-
dere Aufmerksamkeit wandten die Visitatoren den Landpfarreien zu. Zwi-
schen dem 6. und dem 9. Februar 1609 hatten die Pfarrer der Dompropstei
sowie der Amter Marienburg und Steuerwald zu erscheinen und Auskunft
iiber ihre religiose Uberzeugung, ihren Bildungsgang, ihre pastorale Tatig-
keit und den Zustand ihrer Pfarrei zu geben. Zum Zeitpunkt der Visitation
waren die Pfarreien der Dompropstei und des Amtes Marienburg katho-
lisch. Hinsichtlich des rein evangelischen Amtes Peine bezog sich die Uber-
priifung nur auf die katholische Schlosspfarrei. Im Amt Steuerwald wur-
den neben den katholischen Pfarrern auf Steuerwald und in Grof§ Giesen,
Harsum, Achtum, GrofR Forste, Ahrbergen, Ottbergen und Dinklar auch die
lutherischen Pastoren in Wohle, Schellerten, Dingelbe, Kemme, Nettlingen,
Emmerke, Groff Escherde und Rautenberg vorgeladen, die mit wenigen
Ausnahmen auch erschienen.

Die Visitation ergab, dass die Mehrzahl der katholischen Pfarrer nicht aus
Hildesheim, sondern aus den katholischen Nachbardiézesen stammte. Fast
alle hatten bereits das Tridentinische Glaubensbekenntnis abgelegt. Thre
Studien- und Weiheorte waren schr unterschiedlich; Heiligenstadt, Fulda,
Prag, Paderborn, Kéln, Mainz, Miinster und Erfurt wurden verschiedene
Male als Studienorte genannt. Bei der Spendung der Sakramente verwand-
ten die katholischen Pfarrer meist die Hildesheimer, Mainzer oder Pader-
borner Agende. Die Krankensalbung war weitgehend auffer Gebrauch
gekommen, wihrend die Messe in der Regel nur an Sonn- und Feiertagen
gelesen wurde. Das Offizium wurde nach dem Romischen, Hildesheimer
oder Mainzer Brevier gebetet. In einigen Orten erteilte der Pfarrer selbst
oder der Kiister den Katechismusunterricht. Wahrend sich die Visitato-
ren bei den katholischen Geistlichen auf die Ermahnung beschrinkten, ein
tugendhaftes Leben zu fiihren und offensichtliche Missstinde abzuschaf-
fen, untersagten sie den evangelischen Pastoren das Predigen und befah-
len ihnen, ihre Pfarrstelle binnen Monatsfrist aufzugeben. Sie fassten die
Ergebnisse ihrer Titigkeit in einem Bericht an Bischof Ernst zusammen,
der die Grundlage fiir den bischéflichen Visitationsabschied vom 1. April
und fiir ein Ermahnungsschreiben an die Vorstinde der Stifte bildete. Darin
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stellte der Bischof Vorschriften fiir das sittliche und geistliche Leben auf,
befahl u.a. die wiirdige Feier des Gottesdienstes und schrieb das Romische
Offizium als obligatorisch fiir die Diozese vor. In verschiedenen Verlaut-
barungen brachte Ernst diese Vorschriften in den folgenden Jahren in Erin-

nerung.

Die Rekatholisierungsversuche, die nach der Visitation in den evange-
lischen Pfarreien unternommen wurden, hatten nur begrenzten Erfolg.
Grof§ Escherde, Nettlingen, Schellerte, Kemme und Rautenberg blieben
protestantisch. Hier wirkte sich die Nihe zu den welfischen Territorien
aus; der Herzog von Braunschweig lief§ diesen Pfarreien seinen besonderen
Schutz zukommen. Lediglich in Emmerke, Dingelbe und Wohle gelang die
Ersetzung der evangelischen Pastoren durch katholische Geistliche. In Dris-
penstedt und Bavenstedst, die bis dahin von der evangelischen St. Andreas-
kirche in Hildesheim versorgt worden waren, hatte die Stiftsregierung
noch wihrend der Visitation unter dem Hinweis auf das landesherrliche
»ius reformandi« gegen den Protest des Hildesheimer Rates einen katholi-
schen Geistlichen eingesetzt. Ein grofer Teil der Bevolkerung dieser Orte
verharrte noch lingere Zeit in Opposition gegen die neuen Pfarrer; jedoch
vollzog sich auch hier allmihlich der Ubergang zur Katholischen Kirche.

Dem Mangel an geeigneten katholischen Geistlichen sollte die Berufung
von Jesuiten Abhilfe schaffen. Diese erfolgte 1587 und war Ernsts nachhal-
tigste Reformmafnahme, die er zeitweise gegen den Widerstand des Dom-
kapitels durchsetzen musste. Die Jesuiten eroffneten 1595 in Hildesheim ein
Gymnasium, das Mariano-Josephinum, das 1612 bereits 300 Schiiler zahlte
und auch von Protestanten besucht wurde. Neben ihrer Lehrtitigkeit, die
auch moraltheologische Disputationen und kontroverstheologische Vorle-
sungen umfasste und damit einen Ansatzpunkt fiir eine verbesserte Ausbil-
dung des katholischen Pfarrklerus schuf, wirkten die Jesuiten als Prediger
und Beichtviter im Dom und als Seelsorger in den Stiftsdorfern.s

_ 4. Ferdinand von Bayern

Eine Konsolidierung der von Ernst eingeleiteten kirchlichen Reform- und
gegenreformatorischen Mafnahmen brachte die Amtszeit seines Nachfol-
gers, des Kolner Kurfiirsten Ferdinand von Bayern’, dem »bedeutends-
ten der Wittelsbacher Prinzen« auf dem Hildesheimer Bischofsstuhl.37



Ferdinand war am 7. Oktober 1577 als vierter Sohn Herzog Wilhelms V. von
Bayern und dessen im Volk als Heilige verehrten Gemahlin Renate
von Lothringen in Miinchen geboren worden. Sein alterer Bruder Maxi-
milian trat 1597 die Nachfolge seines Vaters als Herzog von Bayern und
Oberhaupt der Familie an. Wie sein Bruder Philipp Wilhelm, der 1579 zum
Bischof von Regensburg gewihlt und 1596 zum Kardinal ernannt wurde,
war Ferdinand fiir den geistlichen Stand bestimmt und wurde mit neun
Jahren den Jesuiten in Ingolstadt zur Erziehung tibergeben. Hier erhielt
er eine solide Gymnasialbildung, wahrend die theologische Ausbildung
unvollstandig blieb. Eine jesuitisch gepragte Frommigkeit kennzeichnete
ihn zeit seines Lebens. Ohne erkennbaren Widerwillen erfiillte er die
»Regeln fiir die Glaubenspraxis seiner Kirche«; inwieweit »seine dufSerlich
sichtbare Frommigkeit seiner inneren Uberzeugung entsprach, muss offen
bleiben«.?® Ferdinand erwatb eine Vielzahl von Kanonikaten; dazu gehor-
ten Dompfriinden in Mainz, Trier, Salzburg, Wiirzburg, Passau, Stralburg,
Koln und Eichstatt, mit deren Hilfe ihm der Zugang zu den Bischofsstiih-
len eroffnet werden sollte. Hinzu kamen die Koadjutorie des Propstes zu
Berchtesgaden (1591), die Propstei des Bonner Cassiusstifts (1596) und die
Kolner Dompropstei (1598). Zusammen mit Philipp Wilhelm hielt sich
Ferdinand vom Oktober 1592 bis Mai 1593 im Rahmen der »allfilligen Bil-
dungs- und Vorstellungsreise« in Rom auf, wo beide Prinzen vom Papst in
Audienz empfangen wurden und einen vorziiglichen Eindruck hinterliefen.

Moglicherweise aus Gewissensskrupel, aber auch um den Rucktritt in den
Laienstand bei einem erbenlosen Tod seines Bruders Herzog Maximilian
nicht auszuschlieffen, empfing Ferdinand nie die hoheren Weihen, obgleich
er sich in verschiedenen Wahlkapitulationen dazu verpflichtet hatte und
»seine personliche Lebensfithrung dem nicht im Wege stand«; so hat
Ferdinand »trotz seiner personlichen Integritat und seines Reformeifers das
Ideal des tridentinischen Seelsorgebischofs keineswegs erfiillt«.4> Obwohl
durch keine Weihe dazu verpflichtet, scheint er streng zdlibatir gelebt zu
haben.

Nach der Ubernahme der Regierung in den Bistiimern Koln, Liittich,
Hildesheim und Munster, zu denen 1618 noch das Hochstift Paderborn
hinzukam, beschrankte sich Ferdinand vornehmlich auf die Richtlinien der
allgemeinen und der Kirchenpolitik, wahrend die faktische Leitung bei
Statthaltern, Weihbischofen und Generalvikaren lag. Sein Einfluss auf die
nordwestdeutsche Germania sacra steigerte sich durch die intensive Zusam-
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menarbeit mit seinem Vetter Franz Wilhelm von Wartenberg (1593-1661)+,
der 1627 Bischof von Osnabriick, 1629 aufferdem von Minden, 1630 von
Verden und 1649 von Regensburg wurde. In enger Absprache mit den
Kélner Nuntien setzte Ferdinand zielstrebig die katholische Reform auf
der Grundlage der Trienter Konzilsbeschliisse in seinen Bistiimern z.T.
unter planvoller Anwendung der ihm zur Verfiigung stehenden staatlichen
Machtmittel durch. Bei den Reformmafinahmen konnte er sich in beson-
derer Weise auf die Orden, vornehmlich auf die Jesuiten und die Kapuziner
stiitzen, die von ihm systematisch gefordert wurden. Schwerpunkte seiner
pastoralen Tatigkeit bildeten die Durchsetzung der tridentinischen Ehe-
dekrete, die Vereidigung der Pfarrer auf die »Professio fidei Tridentina«, die
Einschirfung der Residenzpflicht und der Disziplin der Inhaber geistlicher
Stellen, die Verpflichtung zu regelmifSiger Predigt und religiéser Unter-
weisung der Glaubigen, die Hebung des Bildungsniveaus des Klerus, die
Verscharfung der Weihevorschriften, die Bekimpfung der Konkubinarier,
die Herausgabe liturgischer Biicher nach Mafigabe der rémischen Normen
sowie die Verbesserung der Katechese und des Schulunterrichts. Mit der
gleichen Entschiedenheit, mit der sich Ferdinand verpflichtet glaubte, in
seinen Territorien gegen die Hiresie vorgehen zu miissen, nahm er die
Hexenverfolgung vor allem im Kurfiirstentum Koln auf, die wihrend sei-
ner Regierungszeit einen Hohepunkt erreichte. Ferdinand war von dem
Wirken des Bosen durch Hexen tiberzeugt, stufte die Hexerei als Verbre-
chen ein und stellte staatliche Institutionen, wie den Hofrat, in den Dienst
der Verfolgung. »Fiir die Verfolgungsexzesse trigt er ein geriittelt Maf an
Verantwortung.«#

Der Ubergang der Leitung des Hildesheimer Bistums von Ernst von Bayern
auf seinen Neffen Ferdinand vollzog sich ohne tiefen Einschnitt, da dieser
seit 1611 als Koadjutor die politische und kirchenpolitische Entwicklung
entscheidend mitbestimmt hatte.#> Er veranlasste eine Reihe von Mahn-
schreiben an die Kollegiatstifte und Pfarrer, in denen er einen sittlichen
Lebenswandel forderte und ein scharfes Eingreifen bei Nichtbefolgung
androhte. 1624 lief der Bischof das Moritz- und das Kreuzstift visitieren,
um eine Reihe disziplindrer Fehlhaltungen auszumerzen. Die Stiftsregie-
rung forderte er wiederholt auf, durch Besetzung der Pfarrstellen mit ein-
wandfreien katholischen Priestern den Rekatholisierungsprozess in den
Amtern Peine und Steuerwald voranzutreiben. Ferdinands Rekatholisie-
rungsbemiihungen trafen wie bereits unter Ernst auf Vorbehalte der Stifts-
regierung, die darauf hinwies, dass eine energische Rekatholisierung die



braunschweigischen Herzoge zum Eingreifen veranlassen konnte und im
Amt Peine dem von Bischof Ernst 1600 geschlossenen Religionsrevers zur
Sicherung des lutherischen Bekenntnisses widerspreche.+

Ferdinands Rekatholisierungsmaffnahmen wurden durch den Schutz er-
moglicht, den die katholisch-kaiserlichen Truppen unter den Heerfiihrern
Johann Tserclaes Graf von Tilly (1559-1632) und Albrecht von Wallenstein
(1583-1634) boten, die wihrend des DreifSigjahrigen Krieges in den r620er
Jahren nach Norddeutschland vorstieSen und hier weite Teile kontrollier-
ten.# Im Herbst 1627 setzte die planmiflige Rekatholisierung des Amtes
Peine ein. Ferdinand dehnte diese Maffnahmen auch auf das GrofSe Stift aus,
nachdem ein Urteil des Reichskammergerichtes vom 7./17. Dezember 1629
dieses Gebiet dem Hildesheimer Bischof gegen den Protest der welfischen
Herzoge wieder zugesprochen hatte. Die umfangreichen Rekatholisie-
rungsversuche in der Stadt Hildesheim sowie im Groffen und im Kleinen
Stift waren jedoch wegen des Vordringens schwedischer und welfischer
Truppen nur von geringer Dauer.

Lingerfristig wirkten sich lediglich die kirchlichen ReformmafSnahmen in
der Stadt Hildesheim aus, die vom Herbst 1632 bis zum Sommer 1634 fest
in katholischer Hand war.46 In Ferdinands Auftrag berief der von ihm als
Kommissar eingesetzte Bischof Wartenberg am 24. Januar 1633 im Dom
eine Dibzesansynode ein. Es wurden aufferdem verschiedene Dekrete ver-
abschiedet, die kirchliche und seelsorgliche Angelegenheiten sowie die
Disziplin betrafen. Von Bedeutung war, dass die Beschliisse des Trienter
Konzils offiziell publiziert wurden, was ihnen die Verbindlichkeit fiir die
Diozese Hildesheim verlich. Ob bei dieser Gelegenheit auch das Triden-
tinische Ehedekret »Tametsi« veroffentlicht wurde, das die Form der Ehe-
schlieffung regelte, ist nicht nachweisbar.#7 Bereits einige Tage vor Beginn
der Synode, am 18. Januar, war es Wartenberg gelungen, das Domkapitel
zur Postulation Maximilian Heinrichs von Bayern, eines Neffen des Kur-
fiirsten Ferdinand, zum Koadjutor zu veranlassen.

Die Unsicherheit des schwedischen Verbiindeten und das Bemiihen, ihre
Linder aus den Kriegswirren herauszuhalten, sowie die Bedrohung durch
die kaiserliche Armee veranlassten die welfischen Herzoge, Anfang der
1640er Jahre Frieden mit dem Kaiser zu schliefien und Kompromissbreit-
schaft in der Hildesheimer Stiftsfrage zu zeigen.#® Im Goslarer Akkord
(16. Januar 1642) und im Braunschweiger Hauptrezess (r9. April 1642)
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verpflichteten sie sich u.a. zur Riickgabe des von ihnen besetzten Kleinen
Stiftes und zur sofortigen Aufnahme von Verhandlungen tiber den Status
des Groflen Stiftes. Im Hildesheimer Hauptrezess (27. April 1643) gestan-
den sie die Restitution des Groflen Stiftes mit Ausnahme einiger kleine-
rer Gebiete zu, das nun wieder unter bischoflicher Herrschaft stand. Die
Normaljahrsbestimmung des Westfilischen Friedens von 1648, der den
Dreifsigjahrigen Krieg abschloss, legte auch fiir das wiedervereinigte Hochstift
Hildesheim den konfessionellen Besitzstand fest, wie er am 1. Januar 1624
bestanden hatte.# Dadurch wurden weitgehenden Rekatholisierungsversu-
chen der Hildesheimer Fiirstbischofe enge Grenzen gesetzt. Bis zur Saku-
larisation von 1802/03 herrschten die Hildesheimer Bischofe, deren Ditze-
sangewalt auf die katholischen Reste in ihrem Stiftsgebiet beschrankt war,
tiber eine mehrheitlich protestantische Bevolkerung.

Unmittelbar nach Abschluss der Hauptrezesse von 1642/43 hatte die fiirst-
bischofliche Seite mit der politischen und kirchlichen Restitution des
Kleinen und des Groflen Stiftes begonnen. Dazu gehorte auch die Wie-
dererrichtung von Klostern im Groflen Stift. Nach Riechenberg (1643)
und Grauhof (1644) kehrten Augustiner-Chorherren der Windesheimer
Kongregation, nach Ringelheim Benediktiner (1643), nach Heiningen
und Dorstadt Augustiner-Chorfrauen, nach Escherde Benediktinerinnen
und nach Woltingerode Zisterzienserinnen zuriick. Lamspringe, das nach
St. Michael als das reichste Kloster im Fiirstbistum galt, wurde mit ver-
triebenen Benediktinern der englischen Kongregation besetzt, die dann in
ihrer Mehrheit als Missionare in Nordengland tatig waren. Eine besondere
Einrichtung der Abtei stellte die Klosterschule dar, in der zwischen 1671
und 1802 iiber 260 Schiiler, meist Sohne englischer Katholiken, unterrich-
tet wurden.® Als letztes Kloster wurde Derneburg besetzt, wo sich 1651
anstatt der Nonnen Zisterzienser niederliefSen.s*

Nach den Vorstellungen Kurfiirst Ferdinands sollten die Kloster planmafSig
in die Rekatholisierung des Hochstiftes und in die Seelsorge einbezogen
werden.’* Ein papstliches Indult von 1632 gestand ihm die Inkorporation
zweier Kloster zur Griindung eines Priesterseminars zu. Auf einem Treffen
mit Ordensoberen am 9. August 1643 in Kéln verzichtete er zwar auf die
Anwendung dieser Konzession, bestand aber auf der bischoflichen Konfir-
mation neugewihlter Abte und Prioren. Jedes Kloster musste mindestens
drei zuvor dem Bischof prisentierte Priester anstellen, die die Rekatholisie-
rung der Bevolkerung in der Umgebung vorantreiben sollten, und aufSerdem



monatlich an den Generalvikar und vierteljahrlich an den Bischof iiber den
Fortschritt der Rekatholisierung und den Fortgang der Seelsorge berich-
ten. Sowohl Ferdinand als auch sein Nachfolger Maximilian Heinrich
{ibten eine gewisse Distanz gegeniiber den Frauenklostern, denen man
nur eine untergeordnete Bedeutung fiir die Seelsorge zuwies. Plane blie-
ben virulent, deren Vermogen den Jesuiten als den wichtigsten Tragern
der Katholischen Reform zukommen zu lassen; fiir den Bestand und die
Ausweitung des Katholizismus im Hochstift und in der norddeutschen Dia-
spora schien den Fiirstbischéfen die Tatigkeit der Gesellschaft Jesu bedeu-
tender zu sein als die Existenz der Frauenkloster. Die Bestrebungen der
Hildesheimer Fiirstbischofe scheiterten am Widerstand des Domkapitels
und der betroffenen Ordensverbinde; ihrer Abwehr sollte auch die Union
dienen, die das Domkapitel mit den stadthildesheimischen Stiften und den
neun Klostern im Groflen Stift 1668 einging und in der man sich gegensei-
tig Schutz zur Bewahrung seines Besitzes und seiner Rechte zusagte.”

Von den Klostern wurden weiterhin Beitrage fiir ein Tridentinisches Semi-
nar erwartet; sie blieben verpflichtet, Pfarreien fiir die in der Umgegend
wohnenden Katholiken zu griinden. Wahrend die Plane hinsichtlich eines
Priesterseminars in den folgenden Jahren fehlschlugen, erfolgte die Errich-
tung von Klosterpfarreien. Da auch die restituierten Amtssitze mit Pfarr-
stellen ausgestattet wurden, um die dort lebenden Beamten und ihre Fami-
lien zu betreuen, entstanden Stiitzpunkte fiir die Seelsorge, aber auch fiir
die friedliche katholische Missionierung in dem ansonsten mehrheitlich
protestantischen Grofsen Stift.+

Ferdinand verstarb auf der Reise in seine westfélischen Bistiimer am
13. September 1650 in Arnsberg. Er fand seine letzte Ruhestitte vor der
Dreikonigenkapelle im Kélner Dom. In seinen Hochstiftsterritorien hatte
er die Rekatholisierung zu einem gewissen Abschluss gebracht und Voraus-
setzungen fiir die Entwicklung der nachtridentinischen Kirche geschaffen.

_ 5. Maximilian Heinrich von Bayern

Maximilian Heinrich von Bayern$ wurde am 8. Oktober 1621 als Sohn
Herzog Albrechts VL. (V.), einem Bruder des regierenden Herzogs Maxi-
milian I, und seiner Gemahlin, der Landgrafin Mathilde von Leuchtenberg,
in Miinchen geboren. Bereits in jungen Jahren wurde er fiir den geistlichen
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Stand bestimmt; Jesuiten tibernahmen die religiose Bildung und fungier-
ten als seine Beichtviter. Bereits in frither Kindheit erhielt er seine erste
Pfriinde, eine Domkapitelstelle in Koln. Es folgten Domkanonikate u.a. in
Hildesheim (1632) und Liuttich (1641). 1638 wurde er Propst des Kolner
Gereonstiftes; aufSerdem fielen ihm in der Folgezeit die Dompropsteien
in Strafburg, Magdeburg und Konstanz zu und 1649 das Domdekanat in
Liittich. Der Weg zu Bischofs- und Abtswiirden begann mit der Koadjutor-
wahl in Hildesheim. Es folgten die Postulationen fiir das Erzstift Koln (1642)
und Liittich (1649). In diesen Bistiimern trat er nach Ferdinands Tod die
Nachfolge an und vereinigte mit der Abtei Stablo-Malmedy und der Props-
tei Berchtesgaden »eine beachtliche Machtfiille«. Von den fiinf Wittelsbacher
Prinzen, die den Kolner Erz- und den Hildesheimer Bischofsstuhl innehatten,
wird Maximilian Heinrich zwar als der »unbedeutendste« beschrieben, galt
aber als einziger unter ihnen, der »eine geistliche Berufung gespiirt« hat.5
1651 empfing er die Bischofsweihe. Mit Adolf von Schaumburg hatte 1548
zum letzten Mal ein Kélner Erzbischof die bischofliche Konsekration erhal-

ten; in Hildesheim war dies 1567 bei Burchard von Oberg der Fall gewesen.

Maximilian Heinrich, der auf die Wiirde seines Amtes und die Siche-
rung seiner Rechte aufSerst bedacht war, erwies sich jedoch als schwacher
Regent; er war kontakt- und arbeitsscheu und »seinen Aufgaben in keiner
Weise gewachsen«57 Im Laufe der Jahre, insbesondere nach der erfolglosen
Bewerbung um die Paderborner Bischofswiirde, verstirkten sich seine
Unlust an den Regierungsgeschaften und seine Neigung, Verantwortung
und Entscheidungen seinen Ratgebern zu uberlassen. Entsprechend dem
Regelungsbediirfnis des frithmodernen Staates erliel§ er zahlreiche Dekrete
und Verordnungen im Bereich des Rechts- und Steuerwesens, der inne-
ren Ordnung und des Wirtschaftslebens. Allerdings gingen deren konkrete
Gestaltung und Initiativen in der Regel nicht von thm aus, sondern von
»einigen aullergewohnlich aktiven Mitarbeitern und Beratern in Staat und
Kirche«s®

Maximilian Heinrich nahm seine geistlichen Funktionen mit innerer
Anteilnahme wahr, wenn auch die Leitung seiner Bistlimer weitgehend bei
Vertretern lag. Wahrend seiner fast vierzigjahrigen Amtszeit bemiihte er
sich um eine Starkung der bischoflichen Leitungsfunktion durch den ziel-
strebigen Ausbau der diczesanen Zentralbehorden. Besonders verbunden
war er den Franziskanern und Jesuiten. Als Bischof von Hildesheim wandte
Maximilian Heinrich seiner Diozese mehr Aufmerksamkeit zu als seine



ABB. 8 _ Ahnentafel des spateren Hildesheimer Fiirstbischofs
Maximilian Heinrich von Bayern (1621-1688) im Aufschwarungsbuch
des Hildesheimer Domkapitels



46 __ 47

bayerischen Vorginger.?® Dies fand auch in seinen Aufenthalten im Bistum
von Februar bis April 1652, im Marz 1657 und im Oktober 1662 deutli-
chen Ausdruck.®® Der letzte Besuch eines Bischofs im Hildesheimer Bistum
hatte 1581 stattgefunden. Wihrend sich seine Vorganger vornehmlich auf
die Sicherung der katholischen Restbestinde konzentrierten, widmete sich
Maximilian Heinrich verstarkt der kirchlichen Aufbauarbeit.

Zu Maximilian Heinrichs Verordnungen im Hochstift Hildesheim gehorte
die Polizeiordnung vom 20. Oktober 1665.* Sie enthielt Regelungen des
religiosen, Wirtschafts- und Alltagslebens, wie die Bestimmungen uber die
Sonntagsheiligung, den Schulbesuch, die Verwaltung des kirchlichen Ver-
mogens, iiber Hochzeiten, Taufen und Begrabnisse, Verordnungen gegen
Unsittlichkeit, Eigentumsdelikte sowie iiber die Aufrechterhaltung der
offentlichen Sicherheit und Ordnung. Unter Maximilian Heinrich erhielt
die evangelische Kirche im Flirstbistum mit dem 1652 eingerichteten »Stift-
Hildesheimschen Konsistorium Augustanae Konfessionis« eine eigenstin-
dige Behorde.®* Sowohl Fiirstbischof Ferdinand als auch das Dombkapitel
und die katholischen Stifte hatten der Forderung der Hildesheimer Land-
stinde nach einem evangelischen Konsistorium Widerstand entgegenge-
setzt, weil sie in einer Konsolidierung der protestantischen Kirche eine
Bedrohung fiir die katholische Minderheit sahen; sie wiesen auf das Nor-
maljahr hin, in dem kein evangelisches Landeskonsistorium bestanden
hatte. Furstbischof Maximilian Heinrich, der ebenfalls Vorbehalte tiberwin-
den musste, akzeptierte das Landeskonsistorium nicht zuletzt aus Riick-
sicht auf die protestantischen Nachbarn. Obwohl der katholische Kanzler
Mitglied des Konsistoriums war und die Verbindung zur Landesverwal-
tung herstellte, war der Einfluss des Bischofs und der Regierung auf die
Entscheidungen der Behorde gering.

Die Vermeidung von konfessionellen Konflikten und die Beachtung ein-
deutiger Rechtsanspriiche wurden zu einer politischen Grundlinie Maxi-
milian Heinrichs. Unter den von ihm durchgefiihrten kirchlichen Mafdnah-
men im Bistum Hildesheim ragte die Di6zesansynode heraus, die er am
12. und 13. April 1652 im Dom abhielt und deren Statuten im gleichen
Jahr bei Hermann Kramer in Hildesheim im Druck erschienen.® Neben
dem Domkapitel nahmen an ihr die stadtischen Kloster und Stifte, die
katholischen Pfarrer der Stadt- und Landpfarreien sowie die neun Feld-
kloster teil. Die Geistlichen legten die professio fidei ab. Domdechant
Friedrich von Oeynhausen verlas die Vorschriften des Tridentinums tiber die



Residenzpflicht der Kanoniker und Pfarrer. Ebenso wurden unter Berufung
auf die Synode von 1633 die Bestimmungen iiber den Zolibat, die geistli-
che Kleidung, den Gebrauch des Romischen Breviers und Missale sowie
das Einhalten der Agende eingeschirft, wiahrend die Verkiindigung des
Ehe-Dekretes »Tametsi« auch dieses Mal nicht erfolgte. Aufferdem wurden
Synodalrichter und Pfarrexaminatoren ernannt und die Reservatfille neu
bestimmt. Fiir die Errichtung eines Priesterseminars bestellte man eigens
eine Kommission. Dennoch kam dieses tiber Ansitze nicht hinaus; es ent-
stand lediglich ein Alumnatshaus fiir zwolf Alumnen.

Mit Adam Adami berief Maximilian Heinrich 1652 nach langer Zeit wie-
der einen in Hildesheim residierenden Weihbischof.®4 1657 und 1666 lief§
er eine Visitation der Pfarreien durchfithren.® Auflerdem forderte er die
Errichtung von Amtspfarreien und beteiligte sich an der Finanzierung
des Wiederautbaus bzw. Umbaus einer Reihe von Kirchen im Hochstift.
Maximilian Heinrich genehmigte die Griindung eines Annuntiatenklosters
in Hildesheim durch Grafin Elisabeth von Rantzau (1667), berief Kapuziner
nach Peine und Hildesheim, wo ihnen 1656 endgiiltig der Aufenthalt zuge-
sichert wurde, sowie Dominikaner nach Gronau (1680), denen wegen des
Mangels an Weltpriestern bis weit ins 18. Jahrhundert hinein die Betreuung

einzelner Pfarreien uibertragen wurde.¢¢

Im Vergleich zu den zeitgendssischen Fiirsten erschien Maximilian Heinrichs
Lebensfithrung eher bescheiden; lediglich auf das Jagdvergniigen verzich-
tete er nicht. Seine Zeitgenossen bescheinigten thm einen moralisch ein-
wandfreien Lebenswandel und sahen in ihm einen »glaubhaften Priester«.5”
Er »blieb zeitlebens aus Uberzeugung katholisch und fromm«® und zeich-
nete sich durch eine intensive Marienfrommigkeit und Verehrung des
hl. Antonius von Padua aus. 1670 unternahm er eine Wallfahrt nach
Loreto. Im Kélner Kloster St. Pantaleon lebte er zuriickgezogen in zwei
Zimmern und beschaftigte sich mit alchemistischen Experimenten, wah-
rend er die Leitungsaufgaben in Kirche und Staat immer mehr vernachlas-
sigte. Schwere kirchliche Missstinde wurden durch die Ernennung befahig-
ter Weihbischofe und Generalvikare verhindert. Maximilian Heinrich starb
am 3. Juni 1688 in Bonn und wurde am 18. Juli in der Dreikénigenkapelle
des Kolner Domes beigesetzt. Im Bistum Hildesheim waren bei seinem
Tod die katholischen Restbestinde weitgehend gesichert und hatte eine
vorsichtige Ausweitung des Katholizismus eingesetzt.
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_ 6. Konfessionelle Spannungen im Fiirsthistum Hildesheim

Die zweite Halfte des 17 Jahrhunderts wurde im Fiirstbistum Hildesheim
durch eine Reihe von Auseinandersetzungen zwischen den Konfessions-
parteien geprigt, die z.T. aus Befiirchtungen resultierten, die katholische
Landesherrschaft unter dem Fiirstbischof und dem Domkapitel beférder-
ten eine schleichende Rekatholisierung.®® Durch Einwanderung aus den
Niederlanden, dem Rheinland und aus Westfalen wuchs die anfangs
aufSerst geringe Anzahl der Katholiken in den restituierten Gebieten des
Hochstiftes an.7 Ein grofziigiger Ausbau des katholischen Kirchenwesens
wurde u.a. durch den Widerstand der protestantischen Bevolkerungsmehr-
heit behindert, die in den neuen Ordensniederlassungen und den Amts-
und Klosterpfarreien eine Verletzung des Westfilischen Friedens sah und
dabei vom benachbarten Hannover als Schutzmacht der Hildesheimer Pro-
testanten unterstiitzt wurde. Die evangelische Seite fithrte dariiber hinaus
folgende Beschwerdepunkte auf: Man verwahrte sich gegen die Ubergriffe
der Regierung in die Befugnisse des Konsistoriums und gegen die Miss-
achtung von dessen Urteilen und Erlassen; auflerdem sei das Gehalt seinen
Mitgliedern vorenthalten worden. Bei der Verleihung lutherischer Pfarr-
stellen durch katholische Stifte sei es zu simonistischen Verfahrensweisen
gekommen. Die protestantische Bevolkerung sei zur Beachtung katholi-
scher Feiertage gezwungen worden. Aufferdem verstieffen nach Ansicht
der Beschwerdefiihrer die prachtvoll ausgestatteten Fronleichnamsprozes-
sionen in Peine gegen das Normaljahr.7' Besonders energisch protestierte
man gegen die gewaltsame Benutzung evangelischer Kirchen fiir katholi-
sche Trauungen, Taufen und Begribnisse. Es kam immer wieder vor, dass
evangelische Pfarrer ihre Kirche fiir diesen Anlass nicht zur Verfiigung
stellten, so dass mit Hilfe von Soldaten und Amtsleuten eine gewaltsame
Kirchenoffnung erfolgte. Aufferdem forderte man eine stirkere Beriicksich-
tigung evangelischer Bewerber auf staatliche Stellen.

Die katholische Seite rechtfertigte u.a. die Einfithrung katholischen Got-
tesdienstes auf den Amtshiausern und die Beachtung katholischer Festtage
durch die Protestanten mit dem landesherrlichen Verordnungsrecht. Sie
reklamierte fiir sich das Recht, Kirchen auf eigene Kosten auf ihrem Grund
und Boden zu bauen, und unter Hinweis auf den Religionsrezess von 1643
rechtfertigte man die simultane Benutzung von Kirchen, wenn diese die

einzigen am Ort waren.



Die konfessionspolitischen Auseinandersetzungen erhielten durch die Inter-
ventionsgefahr auswirtiger Machte eine »machtpolitische Dimension«.7*
Nach dem Tod Fiirstbischof Brabecks? 1702 fiel die Regierung des Hoch-
stiftes an das Dombkapitel, weil Fiirstbischof Joseph Clemens von Bayern
wegen der kaiserlichen Achterklarung sein Amt nicht antreten konnte.7
Das Fiirstbistum geriet durch die expansionistischen Bestrebungen der
welfischen Héfe in Celle und Hannover in eine gefihrliche Lage. Hier sah
man eine gute Gelegenheit, die bischofslose Zeit und die Wirren des Spa-
nischen Erbfolgekrieges zum Ausbau der welfischen Position im Hochstift
zu nutzen. Die Situation zu Beginn des 18. Jahrhunderts rief die Zeit nach
der Hildesheimer Stiftsfehde in Erinnerung, als die welfischen Herzoge in
den Besitz des Groflen Stiftes gelangt waren. Jetzt verfolgte der hanno-
versche Kurfiirst Georg Ludwig (1660; 1698-1727) eine dufSerst aggres-
sive Politik, die letztlich die Sikularisation des Fiirstbistums zum Ziel
hatte. Man verlich der Forderung nach Abstellung der protestantischen
Beschwerden dadurch Nachdruck, dass man die Einkiinfte, die das Dom-
kapitel und die kirchlichen Einrichtungen aus den welfischen Territorien
bezogen, beschlagnahmte. Die evangelischen Beschwerdefithrer und die
hannoversche Regierung beabsichtigten, die Lage der Protestanten durch
einen neuen Religionsrezess zu verbessern.”s

Mitte Februar 1711 fielen welfische Truppen in das Stift ein. Im Mai lief$ sich
sogar eine hannoversche Soldatenabteilung auf der Hildesheimer Dom-
freiheit nieder. Das Domkapitel musste sich zum Abschluss eines neuen
Religionsrezesses bereit erkliren, der am 11. Juli unterzeichnet wurde.”®
Danach wurden die Forderungen der protestantischen Seite im Wesent-
lichen erreicht. Zwar durften die neu erbauten katholischen Kirchen und
Kloster erhalten bleiben; neue katholische Einrichtungen sollten jedoch
nicht entstehen. Katholische Geistliche durften keine liturgischen Funktio-
nen mehr in Kirchen und auf Friedhofen der Protestanten vornehmen. Eine
generelle Beachtung katholischer Feiertage durch die Protestanten und
vice versa wurde nicht mehr verlangt; katholische Prozessionen wurden
auf katholische Ortschaften, die Amtspfarreien und in begrenzter Form auf
Orte mit neuen katholischen Kirchen beschrinkt. Protestanten mussten zu
Staatsdmtern, wie Hofrat, Kriegsrat, Kanzlei und Hofgericht, zugelassen
werden. Die Gehilter der Bediensteten des evangelischen Konsistoriums
wurden aus Staatsmitteln finanziert.
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Papst Clemens XI. (1700-1721) erklirte den Rezess fiir ungiiltig, weil er
die freiheitliche Entwicllung der katholischen Kirche im Stift einschriankte;
das Domkapitel schloss sich dem papstlichen Urteil an, weil der Vertrag
unter massivem Druck zustande gekommen war. Wenn er in der Folgezeit
auch nicht in all seinen Bestimmungen streng befolgt wurde und es zu
weiteren katholischen Neugriindungen kam, so hemmte er doch den wei-
teren Ausbau der katholischen Kirche im Stift; denn er legte den Bischo-
fen in der Ausiibung ihrer Kirchenpolitik dufferste Zuriickhaltung auf, um
nicht ein Eingreifen der welfischen Nachbarn zu provozieren, die sich wei-
ter als Schutzherren der Stadt Hildesheim und als Beschiitzer des stifti-
schen Protestantismus verstanden.”” Auf der anderen Seite verankerte der
Rezess, wenn auch nicht im numerischen Sinne, das Paritatsprinzip, indem
der Landesherr u. a. evangelische Rite in staatliche Behorden berief. Unter
dem Einfluss der Aufklirung nahm das Konfliktpotential zwischen den
beiden Konfessionsparteien in der zweiten Jahrhunderthalfte im Hochstift
Hildesheim ab, so dass am Vorabend der Sikularisation des Fiirstbistums
von einem friedlich-schiedlichen Verhaltnis der Konfessionen gesprochen
werden kann.78
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