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_ Norbert Trelle — Bischof von Hildesheim

Am 29. November 2005 hat Papst Benedikt XVI. — nach der Wahl des
Hildesheimer Domkapitels — den bisherigen Kélner Weihbischof Norbert
Trelle zum neuen Bischof von Hildesheim ernannt; als Nachfolger des mit
Vollendung seines 75. Lebensjahrs emeritierten bisherigen Diézesanbischofs
Dr. Josef Homeyer.

Der 70. Bischof in der fast 1200-jihrigen Geschichte des Bistums Hildesheim
ist am 5. September 1942 in Kassel geboren und aufgewachsen, ehe die
Familie Trelle 1958 nach Bonn-Bad Godesberg umzog. Nach seinem Abitur
am Beethoven-Gymnasium in Bonn im Jahr 1962 studierte Norbert Trelle
in Bonn und Innsbruck Theologie, um dann am 2. Februar 1968 durch Erz-
bischof Joseph Kardinal Frings in K6ln zum Priester geweiht zu werden. Es
folgten Kaplansjahre in St. Suitbertus (Heiligenhaus) und St. Peter und
Paul (Ratingen), ehe Norbert Trelle 1978 Pfarrer von St. Johann Baptist in
Wuppertal wurde, wo er 1987 auch das Amt des Stadtdechanten iiber-

nahm.

In Anerkennung seines vorbildlichen priesterlichen Lebens sowie seiner
engagierten und erfolgreichen seelsorglichen Arbeit ernannte ihn Papst Jo-
hannes Paul 1. 1991 zum Pépstlichen Ehrenprilaten — und nur ein Jahr
spiter, am 1. Mai 1992, folgte in K6ln die Bischofsweihe und Ernennung
zum Titularbischof von Egnazia (Nordafrika) durch Erzbischof Joachim
Kardinal MeifSner, der seinen neuen Weihbischof mit dem Pastoralbezirk
Siid des Erzbistums Kéln und der Seelsorge an auslidndischen Katholiken
betraute.



In der Deutschen Bischofskonferenz ist Bischof Trelle derzeit Mitglied der
Kommission III (Pastoralkommission) und innerhalb dieser Kommission
Vorsitzender der Arbeitsgruppe »Missionarische Seelsorge in sikularen
Lebensraumen« sowie Mitglied der Kommission XIV (Migrationskom-
mission), ferner ist er Beauftragter fiir die Deutsche Auslandsseelsorge
(Katholisches Auslandssekretariat) und Beauftragter fiir die Seelsorge fiir
Sinti und Roma.

Im Erzbistum Koln hat der neue Hildesheimer Bischof mit seiner offenen,
freundlichen und humorvollen Art nachhaltige Spuren hinterlassen: als
glaubhafter Vertreter einer Kirche, die auf die Menschen zugeht und sich
ihrer wirklich annimmt — ihrer Sorgen und Leider wie ihrer Freuden. Kein
»Kirchenfiirst«, sondern ein voll und ganz aus dem Glauben heraus lebender
und handelnder Priester, weswegen denn auch der Wahlspruch von Bi-
schof Norbert Trelle lautet: »Fundamentum est Jesus Christus«.

In einem Interview zur Amtseinfiihrung in Hildesheim am rr. Februar
2006 hat Bischof Trelle auf dic Frage der hiesigen Kirchenzeitung, wie er
sich eine Kirche des Lebens und der Hoffnung vorstelle, geantwortet: »Da-
mit meine ich vor allem die Dynamik nach vorn, die die Kirche auszeichnen
muss, wenn sie Pfingsten als ihr Griindungsdatum versteht, das heifit,
wenn sie wirklich Kirche des Heiligen Geistes ist. Hoffnung und der Blick
auf die Zukunft und auf all das, was méglich ist, bewahren die Kirche
vor Kleinmut. Wer sich beruft auf den Heiligen Geist als die treibende
Kraft der Kirche, der muss diese Hoffnungsperspektive immer im Blick
behalten. Wir leben aus dieser Hoffnung. Dies ist fiir die Kirche als Ganzes
ebenso wichtig wie fiir den Lebensentwurf jedes einzelnen Menschen. «

Der Wechsel vom Rhein ins Bistum Hildesheim: er ist fiir unseren neuen
Bischof sicherlich eine Herausforderung, ist Hildesheim doch in mancherlei
Beziehung ein ganz anderes »Pflaster« ... Aber Bischof Norbert Trelle hat
sich schon in den ersten Wochen und Monaten sehr gut in dieses » Andere«
hineingelebt und hineingearbeitet — er ist schon jetzt ein Hildesheimer.
Herzlich willkommen im Bistum Hildesheim, lieber Bischof Trelle!

Thomas Scharf-Wrede
Vorsitzender des Vereins fiir
Geschichte und Kunst im Bistum Hildesheim



_Vorwort des Herausgebers

Ein vollig neues Jahrbuch des Vereins fiir Geschichte und Kunst im Bistum
Hildesheim? In Bezug auf den Inhalt sicherlich nicht, hier bleiben wir
unserer bisherigen Leitlinie — qualitdtvolle Aufsitze in gut lesbarer Form
— natiirlich absolut treu, doch hinsichtlich der »dufleren Verpackung« ist
dieses Jahrbuch in der Tat vollkommen verindert: wodurch Thnen, liebe Ver-
einsmitglieder und liebe Leserinnen und Leser, die Lektiire hoffentlich
noch mehr Freude bereitet als schon bisher.

Uber die Neugestaltung des Jahrbuchs hat der Vorstand im Laufe des
letzten Jahres sehr intensiv nachgedacht: warum etwas verindern, woran
in elf Jahren eigentlich nie Kritik geduflert worden ist? Und wenn doch: in
welche Richtung soll das Jahrbuch verindert werden? Die Antwort auf
beide Fragen ist — wie so oft — gleichermafen einfach wie schwierig. Ein-
fach, weil auch ein gutes Jahrbuch natiirlich immer noch besser und noch
attraktiver werden kann — und schwierig, weil eben dieses »besser« und »at-
traktiver« nicht ganz einfach zu umschreiben ist.

»Besser« und »attraktiver«: ansprechender und iiberlegter in seiner gra-
phischen Form, lesefreundlicher und tibersichtlicher in der Seitengestaltung
sowie qualititvoller und »nachhaltiger« in seinem Einband. Das Jahrbuch
des Vereins fir Geschichte und Kunst im Bistum Hildesheim darf und soll
— im positiven Sinn — auffallen: weil es seit inzwischen fast 8o Jahren
wichtige »Bausteine« zur bzw. aus der Geschichte des Bistums Hildesheim
enthilt, durch die das Wissen um die Entwicklung dieses inzwischen fast
1200 Jahre alten Bistums erheblich vermehrt worden ist. Schaut man auf



die Jahrbiicher anderer di6zesanhistorischer — oder auch landeskirchen-
geschichtlicher — Vereine in Deutschland, so kann man mit Fug und Recht
feststellen: unser Jahrbuch braucht sich gewiss nicht zu verstecken.

Uber die Details der Neugestaltung des Jahrbuchs findet sich im Anschluss
an dieses Vorwort ein Beitrag der mit eben dieser Arbeit betrauten Dipl.-
Designerin Nicole Westphal (Hildesheim/Hamburg). Thr gilt an dieser Stelle
unser besonderer Dank, hat sie sich doch mit enormen Fleiff und ebensol-
chem Konnen einer nicht gerade einfachen Aufgabe gewidmet: etwas neu
zu gestalten, das weder »altbacken« noch »postmodern« daherkommen soll
— und das schon auf den ersten Blick als seridses, anspruchsvolles und
optisch-graphisch schénes historisches Buch erkennbar sein soll; was ihr
unserer Meinung nach auch ungemein iiberzeugend gelungen ist.

Dass wir mit der Neugestaltung des Jahrbuchs auch die Hoffnung auf
neue Mitglieder und neue Leser/Leserinnen verbinden, liegt auf der Hand.
Wie jeder Verein miissen auch wir bestindig bestrebt sein, neben den uns
teilweise schon seit vielen Jahren verbundenen Mitgliedern bzw. Lesern/Le-
serinnen auch weitere Menschen anzusprechen, die sich fiir diézesan-,
landes-, kunst-, kultur- oder bauhistorische Fragen interessieren — fiir das
»warums, »wieso« und »wann«, fiir die »grofle Geschichte« wie fiir die
»kleine Geschichte«: Geschichte bzw. Geschichtsforschung/Geschichtsschrei-
bung ist die Verbindung des Gestern mit dem Morgen — im Heute. Mit
seinem Jahrbuch leistet der Verein fiir Geschichte und Kunst im Bistum Hil-
desheim hierzu einen wertvollen Beitrag.

Der Vorstand des Vereins fiir Geschichte und Kunst im Bistum Hildesheim
versteht die Neugestaltung des Jahrbuchs, das mit diesem Band auch einen
neuen, »griffigeren« und seinem Inhalt besser entsprechenden Titel trigt,
als Teil einer noch weiter reichenden Neuorientierung des Vereins. So sol-
len verstarkt Kooperationen eingegangen oder ausgebaut werden, u. a. mit
dem Dom-Museum Hildesheim, der Dombibliothek Hildesheim und dem
Bistumsarchiv Hildesheim — oder auch mit Institutionen und Vereinen wie
etwa der Katholischen Erwachsenenbildung im Bistum Hildesheim oder
regionalen Geschichtsvereinen. Ganz bewusst will der Verein fiir Geschichte
und Kunst im Bistum Hildesheim in Zukunft Veranstaltungen wie Vortrige,
Podiumsdiskussionen, Workshops auch auflerhalb der Bischofsstadt Hil-
desheim anbieten: in Hannover, Braunschweig, Liineburg, Celle, Wolfsburg,
Goslar, Duderstadt usw. — weil er ein di6zesan orientierter, ja: verpflichteter



Verein ist, der auch in Bremerhaven oder Hannoversch Miinden, in Holz-
minden oder Helmstedt Interesse finden kann. Und auch das Exkursions-
programm wird — ohne Aufgabe des Gewohnten — erweitert werden: noch
mehr Studienfahrten zu interessanten Zielen oder Ausstellungen innerhalb
wie auflerhalb des Bistums Hildesheim, als Tages- oder Mehrtagesfahrten
— fiir alle sollte etwas dabei sein.

Der Verein fiirr Geschichte und Kunst im Bistum Hildesheim: in den inzwi-
schen 8o Jahren seines Bestehens hat er sich bewihrt, hat diverse fiir das
Bistum Hildesheim wertvolle Aufgaben ibernommen und geschultert —
und wird dies auch in Zukunft tun. Das neu gestaltete Jahrbuch ist beredtes
Zeichen dafiir, dass dieser Verein nicht stehen bleibt, sondern sich dem Mor-
gen offnet.

Thomas Scharf-Wrede
Vorsitzender des Vereins fiir
Geschichte und Kunst im Bistum Hildesheim






Nicole Westphal

Die Neugestaltung des Jahrbuchs
Anmerkungen zum Gestaltungskonzept der Jahrbuchreihe

In den letzten Jahren haben sich eine Reihe von Bedingungen und Faktoren
im Umfeld des Vereins fiir Geschichte und Kunst im Bistum Hildesheim
verdndert, haben im Leben des Vereins neue Akzente gesetzt. Dazu zihlen
beispielsweise der wirtschaftliche und verwaltungstechnische Umbau des
Bistums wie — enger auf den Verein bezogen — die zunehmende Notwen-
digkeit einer Straffung des Selbstverstindnisses, um iiber den bisherigen Mit-
gliederkreis hinaus auch neue Schichten und Altersgruppen fiir den Verein
zu gewinnen. Daraus erwuchs im Vorstand der Wunsch, im duferen Fr-
scheinungsbild des Vereins, also in den Mitteln programmatischer Selbst-
darstellung und deren Vermittlung durch ein konsequentes Kommunika-
tionsmanagement, den verdnderten Bedingungen Rechnung zu tragen. Es
sollte einerseits darum gehen, den 6ffentlichen Auftritt des Vereins auf ei-
nen aktuellen Stand zu bringen, ihn aber zugleich auch als ein Mittel der
Selbstvergewisserung zu nutzen und fir eine Zielfindung und Richtungs-
weisung, also fiir einen Aufbruch, effektiv zu gestalten.

Vor diesem Hintergrund beauftragte der Vereinsvorstand nach einer ersten,
grundlegenden Diskussion und in kontinuierlicher weiterer Absprache mein
Atelier mit der Entwicklung eines Vereinssignets. Schnell konnte dabei
mit dem Einsatz des Hildesheimer Griindungsreliquiars als Formvorbild ein
entscheidender Gestaltungs-Parameter gefunden und umgesetzt werden —
namlich die Historizitit des Bezugs, der Verein also als Geschichtsverein,



als Verein mit historischem und kulturhistorischem Schwerpunkt. Die mo-
derne Umsetzung der Vorlage zeigt den Verein zugleich als geschichts-
schreibende Institution, die kirchliches Zeitgeschehen auf der Basis einer
mehr als tausend Jahre zuriickreichenden Bistumsgeschichte mit einbezieht.
Der sakrale Zusammenhang des neu gestalteten Signets benennt den ein-
deutig kirchlichen Bezug, den die Farbwahl mit rot und gold als den Wap-
penfarben des Bistums Hildesheim prizisiert.

In einem nichsten Schritt galt es, das Jahrbuch als eine wesentliche und
inzwischen tiberregional wahrgenommene und anerkannte Leistung des
Vereins entsprechend dem gewonnenen Grundraster in der Aktualisierung
des Corporate-Designs fortzufiihren; in einem weiteren Schritt kann noch
eine dem Gestaltungskonzept entsprechende Internet-Prisenz folgen.

Gestaltung ist kreative Arbeit, sie lebt von der wachen Aufmerksamkeit
fur die Gegenwart und ihrer vor allem bildlichen Ausdrucksform in allen
Bereichen des gesellschaftlichen Lebens; sie lebt von individuellen Eigenheiten
wie einer kultivierten Asthetik, lebt von Gedankenblitzen und von Bild-
ideen, die sich oft genug einer rationalen Erklirung — zumindest durch
den Urheber — entziehen. Wenn es dabei um ein Buch geht, sind besonders
viele Gesichtspunkte zu bedenken. Das Format und Gewicht eines Buches,
ebenso die Beschaffenheit des Einbandmaterials, seine Struktur und Far-
bigkeit, das Gerdusch des Papiers beim Umblittern der Seiten, der Geruch
der Druckfarbe und die Komposition der Einzelseiten bedingen den Ge-
samteindruck eines Buches und dessen Inhalt. Ein Buch ist stets auch eine
sinnliche Erfahrung:

»... eine Buchseite ist namlich gleichzeitig eine groflartige Zeichnung, ein
Spiel aus Linien und kleinen, von Vokal zu Konsonant immer wiederkeb-
renden Figuren, die ibren eigenen Gesetzen von Rbythmus und Komposi-
tion folgen. Man sollte daber niemals den Satzspiegel gering schiitzen,
ebenso wenig den Schriftgrad, die Randmafle, die Beschaffenbeit des Pa-
piers, die rechtsseitige oder mittige Seitennummerierung, all diese Details
aus denen das Gesamtbild entsteht. «

Carlos Maria Dominguez, Das Papierhaus

Dies alles bedacht, gibt es gleichwohl Regeln, die verhindern, dass sich
Gestaltung ganz einer kritischen Beschreibung und Bewertung entzicht.
Die Gestaltung dient den Inhalten, versieht sie aber durchaus auch mit
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verein fiir geschichte und kunst
im bistum hildesheim

ABB. 1 _ Signet des Verein fiir Geschichte und Kunst im Bistum Hildesheim e. V., 2004.
Formvorlage des Bildzeichens ist die Reliquienkapsel das »Heiligtum Unserer Lieben Frauc.

einem eigenen Akzent, der sie erginzen oder auch im negativen Fall
einschrianken kann.

Der Leser, der Kdufer nimmt jedes Buch von auflen nach innen wahr. Ein
Buchgestalter geht den umgekehrten Weg und gestaltet von innen nach
auflen. Zunichst wird ein einheitlicher Plan fiir das Gestaltungskonzept
erstellt, entsprechend dem Charakter und den Anforderungen des Buches.
Ob es sich also um einen Roman, ein Essay oder eine wissenschaftliche Ab-
handlung handelt, bestimmt den Gebrauch und damit das Erscheinungs-
bild. Die Formatentscheidung muss sich dann nach den Konventionen der
Gattung richten, innerhalb derer auch Fragen der Wirtschaftlichkeit oder
des Textumfangs eine Rolle spielen.

Von grofiter Bedeutung ist die Bestimmung des Satzspiegels: Wie muss
der Text verteilt werden fiir ein harmonisches Gesamtbild, wie und in wel-
chen Formaten werden die Abbildungen angeordnet, wie die Fulnoten
eingepasst, die Uberschriften etc.? Ziel ist es, in der Gestaltung eine kom-
fortable Lektiire mit den formalisthetischen Erwartungen des Lesepublikums
wie den Anspruchssignalen der Herausgeber zu verbinden. Als Ergebnis der
konzeptionellen Uberlegungen wird ein Gestaltungsraster, dessen Grund-
lage der Satzspiegel bildet, definiert und in einem strukturierenden Regel-
werk zusammengestellt. Innerhalb des Gestaltungsrasters fiir den Satz-



spiegel (ABB. 2) muss dann eine bestimmte Textschrift ausgewahlt werden,
die sich natiirlich nach Lesegewohnheiten und Textgattungen richtet. Dabei
geht es um Grofle, Kontraste, eventuelle Ligaturen, Margi-naltexte, Zeilen-
abstand etc. Je nach seiner Funktion als informierender, unterhaltender oder
belehrender Text, ist eine Farbigkeit seines Abdrucks zu bedenken. Im
Rahmen einer gestalterischen Schriftsatzarbeit beschreibt dies den Bereich
der sogenannten Makrotypographie. Dazu gehoren Seitenformat, Ge-
staltungsraster, Satzspiegel, dann die Schriftwahl im Sinne der
Schriftqualifikation, eine semantische und typografische Schriftauszeich-
nungsmatrix, die Bestimmung der Schriftgrade, der Schriftsatzarten und
Schriftfarben. Schlieflich gehort auch die Auswahl des Tragermaterials, also
des Papiers dazu.

Erginzend tritt dann der Bereich der Mikrotypographie hinzu, also die
Anpassung von Dichten, Punzen, Schriftstirken, Schriftbreiten, Unter-,
Mittel- und Oberlidngen, Laufweiten der gewihlten Schriftstile zueinander,
die Wahl der Normalschriftweite in Grundschrift und Uberschriften etc.
Auch diese Dinge bediirfen einer Entscheidung — Dinge, die kaum noch ein
Leser bewusst wahrnimmt: die Wahl der Sonderzeichen, Satzzeichen,
Fufénoten und Konsultationszeichen oder Ligaturen etc. Wo immer Ziffern
auftreten, im Grundtext, in den Seitenzahlen oder als Gliederungselement,
miissen sie dem Gesamtkonzept eingepasst werden.

Die Gestaltung der Fiille von hier nur im Ausschnitt aufgefiithrten Schrift-
merkmalen will also wohl iiberlegt sein, entscheidet die mikro- und ma-
krotypografische Qualitit doch nicht nur iiber die Lesbarkeit eines Textes,
sondern beeinflusst auch ganz wesentlich seine Funktion und nicht zuletzt
seine Glaubwiirdigkeit.

Wie der Text dann auf der Seite »steht«, die gesamte Anmutung des Schrift-
bildes entfaltet sich doch erst bei der Auswahl des richtigen Papiers. Ein
méglicher Farbton, Grammatur, Struktur und Oberfliche spielen eine Rol-
le; Saurefreiheit und Alterungsbestindigkeit sind inzwischen selbstver-
standlich. GewissermafSen die Kronung und abschliefende Wertung der ge-
stalterischen Bemithungen erfolgt in den Vorgaben fiir die Bindung, die in
Bezug auf ihre Praktikabilitit, aber auch unter 4sthetischen und haptischen
Gesichtspunkten diskutiert werden muss. Das beginnt mit dem Vorsatz-
papier, bedenkt die Bindetechnik — also Fadenheftung oder Klebebindung -,
schliefit Fragen sdure- und weichmacherfreier Verarbeitung ein und wendet



sich schlielich dem Einbandmaterial - Gewebe oder bedruckter Karton —,
einem eventuellen Schutzumschlag und schliefSlich dem Kapitalband zu. Das
alles vollzieht sich im stindigen Gesprich mit dem Auftraggeber und im
Gedanken an den angestrebten Leser.

_Das Jahrbuch fiir Geschichte und Kunst im Bistum Hildesheim

Die Publikation des Vereins fiir Geschichte und Kunst im Bistum Hildes-
heim ist ein kirchengeschichtlich orientiertes wissenschaftliches Jahrbuch.
Sie erscheint periodisch, muss also den Wiedererkennungseffekt der Rei-
henbildung ebenso ermoglichen, wie es als je eigenstindiges Objekt Kiu-
fer und Leser zielgruppenspezifisch erreichen sollte. Entsprechend dem
Anspruch als nachhaltige wissenschaftliche Veréffentlichung strebten die
Herausgeber eine fadengeheftete Bindung an. Ein fester Finband sollte
Anspruch, Historizitdt und Seriositit, Dauerhaftigkeit und Tradition des
Unternehmens unterstreichen. Die im Zusammenhang mit dem Signet be-
reits erwihnte Grundlinie, nimlich auf das Bistum Hildesheim bezogene
Kirchlichkeit, galt es auszuformen.

Die getroffenen Entscheidungen liegen jetzt vor Augen und sind in den
wesentlichen Bestandteilen im Impressum aufgefiihrt. Ein ausfiihrliches
Design-Handbuch im Besitz des Herausgebers und der ausfithrenden
Druckerei gewahrleistet die Umsetzung der gewiihlten Form fiir den ange-
strebten Zeitraum von 11 Jahren. Im Folgenden soll nur noch auf zwei Ge-
staltungsbestandteile niher eingegangen werden: die Typographie und die
Einbandgestaltung.

_ Die Typographie

Fiir das Signet und als wiedererkennbare Hausschrift des Vereins war eine
serifenlose Linear-Antiqua, die »Univers Condensed« von Adrian Frutiger
(*1928), einem der bedeutendsten Typografen des 20. Jahrhunderts, im
Signet in Minuskeln eingesetzt worden, um einen zeitgemifen Akzent zu
der Geschichtlichkeit des Bildmotivs zu setzen.

Eine Grundtextschrift, die sowohl die Parameter der Lesetypographie er-
fiillt als auch ein harmonisches Gesamtbild mit der Hausschrift — die hier



als Auszeichnungsschrift fiir Unteriiberschriften, Bildunterschriften, Fufino-
ten und Verzeichnisse in der Zusatzfarbe gold eingesetzt wird — ergibt,
wurde in der »Sabon, einer franzosischen Renaissance-Antiqua von Jan
Tschichold (1902-1974) gefunden. Die Sabon-Antiqua ist die bekann-
teste Type des deutschen Schriftentwerfers aus Leipzig. Der Namensgeber
Jacques Sabon (um 1535-1580) war ein Schiiler von Claude Garamond
(r480/1500—-1561). Nach dessen Tod erwarb er zahlreiche Werkzeuge
aus dem Nachlass. Spater arbeitete er in Frankfurt am Main. Sein Ver-

dienst ist die Einfithrung der Franzésischen Renaissance-Antiqua in Deutsch-
land.

Die franzosische Variante, deren Vorbild die Venezianische Renaissance-
Antiqua bildete, zeichnet sich im Druckbild durch eine sehr gute Lesbar-
keit — selbst unterhalb von Lesegréflen — und ein iiberaus harmonisches
Schriftbild aus. Durch die weniger runden Formen in den Kehlungen der
Serifen und die der Dachansitze vermittelt sie mehr Stabilitdt, Kontinuitdt
und Rubhe als ihre venezianische Vorlage. Die Nachfrage nach einer universell
einsetzbaren Schrifttype im Stil der Garamond verdichtete sich Anfang der
6oer Jahre des vergangenen Jahrhunderts. Die deutschen Drucker wollten
eine Schrift, deren Schriftbild unabhingig von der Satztechnik immer gleich
aussah, also sowohl fiir den Handsatz geeignet ist, als auch ohne weitere
Anpassung fiir Linotype (Zeilenguss)- und Monotype (Buchstabenguss)-Setz-
maschinen verwendbar sein sollte.

Jan Tschichold sollte diese Schrift entwerfen: Eine Antiqua, die sich an
die bewihrten Schnitte Claude Garamonds anlehnt, allen oben genannten
Eigenschaften entspricht und gleichzeitig die Anforderungen des modernen
Buchdruckes erfiillt. Im Auftrag der Stempelschen Giefserei entstand 1966
die Sabon. Tschichold kopierte aber nicht nur die Druckmuster der Gara-
mond aus dem Jahr 1592, die ihm von der GiefSerei Konrad Berners, eines
Nachfahren von Jacques Sabon , zur Verfiigung gestellt wurden, sondern
raumte einige Unzulidnglichkeiten aus und verfeinerte ihre Lesbarkeit und
Anwendung. Die Sabon wurde so erstmalig zu einem Schriftschnitt, der in
allen Satztechniken formgleich ausgearbeitet war.

Die Weiterentwicklung zum Fotosatz und schlieSlich zur Digitalisierung
der Schrift und zum heutigen Desk Top Publishing (DTP) setzten immer
neue Anforderungen. Das Unternechmen Linotype nahm eine Vorreiterrol-
le in der digitalen Druckvorstufe ein, es lieferte als Schriftenhersteller die
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ABB. 2. _ Satzspiegel, Zeilenregister und Gestaltungsraster fiir Text-/Bild-Kombinationen.

Linotype Sabon Roman OSF
abcdefghijklmnopqgrstuvwxyz

fRaaddaamcéeeciiingoo66o0eiuiififl
ABCDEFGHIJKLMNOPQRSTUVWXYZ
AEAAAAACEEERIITIINOOOOOUUTUU
01234567895 SU¥¢L%%&@B®O1%*°™
e

Jesa="" " Tnan e IR

Ags. 3 _ Die Linotype Sabon OSF (Old Style Figures) wird in dieser Jahrbuchreihe als
Grundtextschrift verwendet. Der umfangreiche Zeichensatz verfiigt iber eine hohe
Zeichenauthentizitat des Originalentwurfes und schliefit Mediavalziffern ein.



ersten Post-Script-Schriften und Post-Script-fahigen Belichter. Die in der Jahr-
buchreihe eingesetzte Sabon ist die der SchriftgiefSerei Linotype-Hell AG.
Dabei wurde der OSF-Schnitt (Old Style Figures) bevorzugt, weil dieser einen
ausgeprigten, lesefreundlichen Kontrast bildet und tiber ein umfangreiches
Zeichensortiment unter anderem in Form von »echten« Kapitilchen und
Mediivalziffern verfiigt. Medidvalziffern setzen im Unterschied zu Normal-
ziffern nicht auf der Grundlinie auf, sondern weisen Ober- und Unterldngen
auf und fiigen sich somit harmonischer in das Schriftbild ein. Da Ziffern
in historisch orientierten Texten hiufiger vorkommen — nicht nur in FufS-
noten und Seitenzahlen —, war dies neben der exzellenten Laufeigenschaft,
die unter anderem durch ein ausgewogenes Kerning, den Zurichtungsaus-
gleich einzelner Buchstaben, erreicht wird, ein wichtiges Entscheidungskri-
terium fiir diesen Schriftschnitt. Die Linotype Sabon OSF verfiigt tiber eine
hohe Zeichenauthentizitit und gut ausgearbeitete digitale Buchstabenfor-
men, welches sie zu einer angemessenen digitalen Ubersetzung der Origi-
nalschrift macht (ABgB. 3) .

_ Die Einbandgestaltung

Bestimmt durch die Reihenbildung wurde ein Gestaltungsraster entwickelt,
dass die einzelnen Jahrginge unterscheidet. Die Wappenfarbe rot des Bis-
tums wurde fiir ro Jahrginge so interpretiert, dass die einzelnen Bande
als Varianten unterscheidbar sind. Sie reichen von orange iiber verschiede-
ne weitere Rottone bis violett, die in einer Abstufung von hell zu dunkel
eingesetzt werden. Um die Farbabstufungen zu gewihrleisten, musste das
Einbandgewebe verschiedener Hersteller kombiniert werden, da bei glei-
cher Struktur und Qualitit keiner allein das angestrebte Spektrum bieten
konnte. Der elfte Band zum Bistumsjubilium 201§ wird in gold erscheinen
und damit einen Schnitt in der Reihung setzen, der einen farblichen Neu-
anfang gestattet. In weiteren fiinf verschiedenen, jeweils kontrastierten Rot-
tonen einer Heifffolienpragung stehen Jahreszahl und Titelformulierung auf
dem Riicken.

Die bei Zeitschriften bislang selten eingesetzte Blindprigung mit dem
Vereinssignet auf dem vorderen Einbanddeckel benennt ebenso diskret
wie »eindriicklich« den Absender und Urheber des Jahrbuchs und setzt
einen sinnlichen, tastbaren Akzent, ohne die dominierende Wappenfarbe
durch eine eigenstindige Ornamentik zu unterbrechen.



GLOSSAR

Auszeichnungen > Hervorhebungen im Text durch kursive, fette,
leichte Schriftschnitte, Laufweiten, SchriftgréRen etc.

Detailtypografie > (Mikrotypografie) die Satzgestaltung zwischen
den Buchstaben und Zeichen, Wértern und Zeilen.

Digitalisierung von Schrift > Umwandlung der Buchstabenkontur
einer Schrift in mathematische Kurvenbeschreibungen.

Corporate Design > Visueller Auftritt eines Unternehmens und
seiner Produkte unter einheitlichen Gesichtspunkten.

Guillemets > franzosische Anfiihrungszeichen, mit der Spitze nach
»innen« oder «aullen» gesetzt.

Kapitélchen > Kleinbuchstaben in der Form von GroBbuchstaben
Konsultationszeichen > FuRnotenzeichen, Anmerkungen, Legenden,
Bemerkungen, Quellenangaben etc., die aulerhalb einer Kolumne
in einem geringeren Schriftgrad gesetzt werden.

Laufweite > genereller Buchstaben- und Zeichenabstand

Ligatur > Doppel- oder Dreifachbuchstaben als eigene Form gestaltet
Makrotypografie > typografische Anlage, Layout, Konzeption
Marginalien > Anmerkungen am Rand neben der Kolumne
Medidvalziffern > Ziffern mit Ober- und Unterldngen

Punze > Buchstabeninnenraum

Serifen > Endstriche, An- und Abstriche eines lateinischen Buch-
stabens, Abschluss der Balken (Haupt-, Grund- oder Standstriche),
Querbalken und Schrdgen einer Serifenschrift. Die Serifenform be-

stimmt im Wesentlichen die Charakteristik einer Antiqua.

Signet > Firmenzeichen, Marke, Markenzeichen, Label, Logo, Brand
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Renate Diirr

Dorfer des Kleinen Stifts
Einwohnerzahlen und Besitzverhéltnisse in der Friihen Neuzeit

»Das Stift Hildesheim hat einen sehr austriglichen Korn-Boden, und
ziemliche Weyde zur Vieh-Zucht. [...] Und eben daher ist dieses Stifft eine
gute Korn-Scheune zu nennen«, schrieb der Hildesheimer Pfarrer Joachim
Barward Lauenstein in der Mitte des 18. Jahrhunderts." Dabei prazisierte
er, dass unter allen Lindern des Hochstiftes die Gebiete zwischen Innerste
und Fuhse, also gerade die Amter des Kleinen Stifts Peine und Steuerwald
sowie die Dompropstei, die fruchtbarsten seien.* Aus diesen Zeilen des
Hildesheimer Pfarrers spricht nicht nur die Liebe zu seiner Heimat. Auch
zahlreiche Durchreisende schilderten in Tagebiichern und Reiseberichten
die Wohlhabenheit und Fruchtbarkeit des Fiirstbistums.?

Wer sich jedoch tiber die Feststellung von Fruchtbarkeit und Wohlhabenheit
hinaus genauer iiber Einwohnerzahlen und soziale Verhiltnisse in den
Hildesheimischen Stiftsdérfern der Frithen Neuzeit informieren will, wird
schnell feststellen, dass es zwar zahlreiche Studien iiber einzelne Dorfer
gibt,* zusammenfassende Darstellungen aber noch immer fehlen.’ Dies
liegt nicht zuletzt daran, dass gerade fiir die Amter des Kleinen Stifts, die
iiber die gesamte Frithe Neuzeit hinweg unter bischoflicher Verwaltung
gestanden haben, zeitgenossische Erhebungen zu Verwaltungs- und Steuer-
zwecken, wie sie im 17. und 18. Jahrhundert in anderen Territorien zum
Teil mit grofiter Sorgfalt durchgefiithrt wurden, nur unzureichend tiberliefert
sind.® Wenn die Quellenlage fiir das Kleine Stift unter sozialhistorischen



Gesichtspunkten auch insgesamt unbefriedigend ist, bedeutet dies jedoch
nicht, dass solche Erhebungen ginzlich unterblieben wiren. So hatte man
in den Jahren 1664 und 1665 auch in simtlichen Dorfern des Kleinen
Stifts so genannte Kopfsteuerbeschreibungen durchfiihren lassen. Sie liegen
seit Jahren ediert vor, wurden aber noch nicht systematisch ausgewertet.”
Im Zentrum der Edition von Peter Bardehle steht die ausfiihrliche Kopf-
steuerbeschreibung der Amter des Hochstiftes aus dem Jahre 1664. Weil
aber die Kopfsteuerlisten der Amter Marienburg und Steuerwald sowie
der Dompropstei verloren gegangen sind, wurden in der Edition fiir diese
Amter die knapperen Angaben der Landschatz von 1665 beigefiigt.® Die
folgende Untersuchung durchschnittlicher Dorfgréffen und der dérflichen
Besitzverhiltnisse im Kleinen Stift basiert also fiir das Amt Peine auf der
Kopfsteuerbeschreibung des Jahres 1664, fiir die Amter Marienburg und
Steuerwald sowie die Dompropstei dagegen auf der Landschatzbeschreibung
des nachfolgenden Jahres.

Fiir beide Steuerbeschreibungen waren die Pfarrer jedes Dorfes aufgefordert
worden, simtliche Haushalte und das jeweilige Vermégen detailliert auf-
zulisten. So wurde in der Kopfsteuerbeschreibung von 1664 fiir jeden Hof
und jeden Haushalt die Zahl der darin lebenden Personen, das Vermogen
(aufgegliedert nach Landbesitz, Viehbestand und Kornzins) sowie der fest-
gelegte Steuersatz genannt. Wie auch sonst in dieser Zeit, bedeutet dies
weder Vollstindigkeit noch durchgingige Einheitlichkeit der Angaben.
Kinder bis 14 Jahre sind in der Regel nicht erwihnt. Die Ehefrauen der
Haushaltsvorstinde wiederum werden zwar in vielen Fillen genannt, aber
langst nicht immer. In Clauen (Amt Peine) beispielsweise hatte der auflis-
tende Beamte nur in 1o von 78 Haushalten eine Ehefrau aufgefiihrt. Alten-
teiler, mitlebende Schwestern oder Schwiger schliefilich wurden in manchen
Fillen dem Hof beigeordnet, bei dem sie wohnten. In anderen Fillen da-
gegen wurden die Altenteiler in einer eigenen Rubrik zusammengefasst.
Bemerkenswert ist aber, dass 1664 auch die nicht steuerpflichtigen Pastoren,
Kiister- und Schulmeisterhaushalte detailliert erfasst wurden. Diese An-
gaben sind insofern interessant, als die Frage nach der Dotation der Pfarr-
stellen oft schwer zu beantworten ist, weil genaue Zahlen fehlen und Be-
schwerdebriefe stets nur die persénliche Befindlichkeit spiegeln.” Hart-
nickig halt sich die Vorstellung vom armen Landpfarrer, der seine grofle
Kinderschar kaum zu erndhren vermochte. Darum soll ¢in Hauptaugenmerk
der nachfolgenden Analyse auf der Frage nach den Besitzverhiltnissen der
Pfarrstellen im Amt Peine liegen.



Die Kopfsteuerbeschreibungen erlauben also sowohl Dorfgréfien als auch
die jeweilige Besitzstruktur in den Dérfern zu untersuchen. Allerdings sind
Liicken in der Uberlieferung festzustellen. Das mit etwa oo Haushalten
recht ansehnliche Dorf Moritzberg etwa fehlt, weil es aufgrund alter Pri-
vilegien von der Landsteuer befreit war.'® Die Unterlagen fiir den wichtigen
Ort Grofs Lafferde sind wohl verloren gegangen.'* Und schliefSlich sind die
ermittelten Zahlenwerte nur anniherungsweise miteinander vergleichbar,
weil die Erhebungskriterien der beiden Steuerbeschreibungen nicht ein-
heitlich sind. So fassten die Pastoren des Amtes Peine die einzelnen Hofe
nach ihren Besitzklassen zusammen. Die Bauernhéfe werden hier in der
Regel in Voll- und Halbspanner-, sowie Grof$- und Kleinkéterhofe unterteilt.
Die tbrigen Dorfbewohner sind in den Kategorien Brinksitzer, Hirten,
Hauslinge, Witwen und so weiter zu finden."* Solche Zuordnungen sind in
der Landschatzbeschreibung von 1665 jedoch nicht vorgenommen worden.
Hier sind nur die jeweiligen Morgengréfien und Viehbestinde der einzelnen

Haushalte aufgenommen worden.

_ DorfgréRen im Kleinen Stift

In Bezug auf die DorfgréfSen sind die Angaben der Steuerlisten leicht ver-
gleichbar, weil durchgingig die Zahl der Haushalte genannt wird.*? Fiir das
Amt Peine ist dariiber hinaus auch festgehalten worden, wie viele Per-
sonen iiber 14 Jahre in jedem Haushalt wohnten.

Neun Haushalte umfasste das kleine Dorf Briindeln im Amt Peine und
auch Rotzum und Riiper waren mit elf bzw. vierzehn Haushalten kaum
grofler. Im Jahre 1664 lebten in diesen Ortschaften jeweils zwischen 40 bis
50 Personen — Kinder iiber 14 Jahre, Gesinde und mitlebende verwitwete
Elternteile inbegriffen. 153 Haushalte zihlte man dagegen zur gleichen
Zeit in Groff Lafferde.™* Damit war dieser Ort das gréfite Dorf im Kleinen
Stift. Doch auch die Ortschaften Gadenstedt mit 143 und Hohenhameln
mit 137 Haushalten waren kaum kleiner. 400 bis 450 Einwohner zihlten
diese Dorfer des Amtes Peine. Damit entsprach ihre Bevolkerungszahl
derjenigen von kleinen Stidtchen im Hochstift wie Dassel mit 441 Fin-
wohnern'’ und Sarstedt mit 476 Einwohnern'® im Jahre 1664. Aber auch
die Amtsstadt Peine selbst war gerade einmal doppelt so grofs: fiir das Jahr
der Kopfsteuerbeschreibung werden hier genau 936 Personen erwihnt.’”



Gesamt Peine Steuerwald Dompropstei Marienburg
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Tas. 1 _ DorfgréRen der Amter des Klginen Stifts

Die vorliegende Tabelle (Tas. 1) zeigt, dass im Kleinen Stift etwa jedes
achte Dorf iiber roo Haushalte umfasste — auch dies wohl ein Zeichen
fiir die Prosperitit der gesamten Region. Sie macht dariiber hinaus deutlich,
dass das Amt Peine eine besondere Hiaufung solch groffer Ortschaften zu
verzeichnen hatte. In diesem Amt lagen iiberhaupt die grofiten Dorfer im
Kleinen Stift."® Nur Nettlingen im Amt Steuerwald kam mit 137 Haushalten
an die genannten drei Dorfer (Grofs Lafferde, Gadenstedt und Hohen-
hameln) heran. Dinklar und Harsum dagegen lagen wie Grof§ Algermissen
aus der Dompropstei bei knapp tiber 100 Haushalten.

Kleine Dérfer wiederum waren besonders haufig im Amt Marienburg an-
zutreffen. Keines dieser Orte hatte mehr als 50 Haushalte, ein Drittel da-
von nicht einmal fiinfzehn. In dieser GréfSenordnung lagen aber auch drei
Dorfer des Amtes Peine (Briindeln, R6tzum, Riiper) und zwei im Amt
Steuerwald (Drispenstedt und Farmsen). In simtlichen Amtern schlieflich
waren mittelgrofSe Dorfer von 26 bis 50 Haushalten die Regel. Nach den
Einwohnerzahlen des Amtes Peine wohnten in Ortschaften dieser Grofie
zwischen 8o und 150 Personen. Alles in allem war also die GrofSe der
Dérfer rund um Hildesheim recht beachtlich.



_ Besitzstruktur der Dorfer

Um die uneinheitlichen Erhebungsvorginge fiir simtliche Amter ver-
gleichbar zu machen, wurde zunichst einmal die durchschnittliche Mor-
gengrofe fiir die jeweiligen Hofklassen des Amtes Peine ermittelt. Diese
Durchschnittswerte sind natiirlich nur Richtgrofen, weil die Spannweite des
Landbesitzes innerhalb einer Hofklasse sehr grofs war. So gab es Koter
mit einem Landbesitz, der nur wenig mehr als einen Garten ausmachte,
andere verfiigten iiber mehr als 30 Morgen. Dennoch sind Richtwerte aus-
zumachen. Die Vollspinner-, Ackermann- oder Meierhéfe eines Ortes
verfiigten in der Regel iber mehr als 70 Morgen Land, nicht wenige davon
besafien iiber Too, 150 oder gar 200 Morgen Ackerland. Zumeist zwischen
20 und 70 Morgen Land besaflen die Halbspanner des Amtes Peine. Der
Landbesitz von Grof8 und Kleinkétern schwankte in der Regel zwischen
5 und 20 Morgen. Die iibrigen Dorfbewohner schliefSlich, die keine Bauern
im Sinne der Dorfgerechtigkeit waren, waren nicht unbedingt ganzlich
ohne Landbesitz. Uber 5 Morgen aber ging dieser nicht hiufig hinaus.
Meine Klassifikationen lassen sich also folgendermafien zusammenfassen:

Kategorie 1: im Amt Peine die Vollspanner-, Ackermann- und Meierhofe;
in den iibrigen drei Amtern diejenigen Bauern, die 71 Morgen und mehr
Land besafen.

Kategorie 2: im Amt Peine die Halbspanner- und Halbmeierhofe; in den
iibrigen drei Amtern dicjenigen Bauern, die 21 bis 70 Morgen Land besafSen.
Kategorie 3: im Amt Peine die Koterhofe; in den iibrigen drei Amtern
diejenigen Bauern, die zwischen 5 und 20 Morgen Land besafSen.
Kategorie 4: im Amt Peine diejenigen Dorfbewohner, die keine Bauern
waren, also Brinksitzer, Hiuslinge und Hirten; in den iibrigen drei Amtern
diejenigen Dorfbewohner, die weniger als § Morgen Land besafSen.

Insgesamt bestitigt die Analyse der Kopfsteuerlisten die Wahrnehmung
der Zeitgenossen: die Dérfer im Kleinen Stift sind in vielen Fallen wirklich
wohlhabend gewesen. Jeder fiinfte Haushalt im Kleinen Stift gehorte zu den
Voll- und Halbspiannerhéfen, bzw. verfiigte mit mindestens iiber zwanzig
Morgen Land iiber einen beachtlichen, wenn nicht sehr groffen Landbesitz.
Vermutlich férderte insbesondere die grofle Zahl von besonders begiiterten
Hofen das landliufige Bild von Wohlhabenheit des Fiirstentums im all-
gemeinen und des Kleinen Stiftes im Besonderen. Mit nicht selten weit
iiber too Morgen Landbesitz waren diese schon fast kleine Gutshofe, auch
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Tas. 2 _ Landbesitz und Hofkategorien in den Amtern des Kleinen Stiftes

wenn sie keine Adelsgiiter waren. Die Hofe des Stiftadels sind in der Sta-
tistik namlich nicht aufgenommen worden (vgl. Tas. 2).

Auffallig ist, dass gerade in kleinen Dérfern besonders hiufig sehr begiiterte
Hofe anzutreffen waren. So gab es in Briindeln (Amt Peine) insgesamt
zehn Haushalte. Zwei Bauern gehérten zu den Ackerleuten (in anderen
Listen Vollspdnner genannt). Beide besafen iiber 1 50 Morgen Meierland
und weitere Besitzungen sowie einen umfangreichen Viehbestand. Vier
Bauern galten als »halbe Ackerleute« (= Halbspéinner). Durchschnittlich
verfiigten sie iiber 76 Morgen Land. Neben diesen sechs Hofen gab es nur
noch vier weitere Haushalte, einen Leineweber, einen Schafmeister und
zwei Altenteiler. Andere Dorfer mit besonders hohem Anteil (iiber 20 %)
sehr wohlhabender Bauernhéfe (der Kategorie 1) waren Bekum und Briin-
deln im Amt Peine, Farmsen, Groff Escherde und Kemme im Amt Steuer-
wald sowie Barienrode im Amt Marienburg, Diese Dérfer waren durchgin-
gig kleine Ortschaften, von 20 bis 30 Haushalten.

Andererseits macht Tabelle 2 deutlich, dass insgesamt auch in dieser Re-
gion — wie iiberall sonst zu dieser Zeit — arme Bauern und die unterbiuer-
liche Schicht die Mehrheit der Dorfbevélkerung stellten. So besaflen im
Gesamtdurchschnitt des Kleinen Stiftes 40 % der Dérfler keine Bauernrech-
te oder weniger als fiinf Morgen Land. In den Amtern Steuerwald und Ma-



rienburg machte diese Gruppierung innerhalb der Dorfbewohner sogar
tiber die Hailfte aus. Dabei gilt es jedoch zu beachten, dass Armut nicht
immer auch den Ausschluss aus der Reihegerechtigkeit der Bauernschaft
bedeutete. Dies wird an der vergleichsweise geringen Zahl von nur einem
Viertel der Dorfbewohner im Amt Peine deutlich, die als Brinksitzer und
Hausler, Inwohner oder Witwen von den Bauernrechten grundsitzlich
ausgeschlossen waren. Dagegen gehérten nicht wenige Koterhofe zwar
rechtlich zur Bauernschaft dazu, obwohl sie von ihrem Landbesitz her in
manchen Fillen kaum von der Schicht der Brinksitzer zu unterscheiden
waren. Im Amt Peine finden diese in der Kategorie 3, in den iibrigen
Amtern aber — wie oben dargestellt — in der Kategorie 4 Erwihnung. Als
Richtwert wire demnach im Kleinen Stift von etwa 40—50 % wirklicher
Dorfarmut auszugehen, eine Zahl die in Kombination mit dem Loblied
tiber die Prosperitit der Region nachhaltige Riickschliisse vor allem auf die
armeren Gebiete des Alten Reiches zulisst.

Diese Dorfarmut war gerade in grofferen Dérfern hiufig besonders groR.
So hatten Ortschaften, in denen der Anteil aus Kategorie 4 iiber 60 % aus-
machte, in der Regel mehr als 70 Haushalte. Hier waren die Armen au-
ferdem besonders arm. Denn der durchschnittliche Landbesitz in Kate-
gorie 4 belief sich in diesen Dérfern auf meist weniger als einen Morgen.
In Ottbergen im Amt Steuerwald besafen die 53 Haushalte (68,8 %) dieser
Gruppierung sogar uberhaupt kein Land. Ortschaften mit besonders
groffem Anteil an der Dorfarmut (iiber 60 %) waren Ahrbergen, Dinklar,
Himmelsthir, Nettlingen, Ottbergen, Schellerten und Wohle im Amt
Steuerwald; aufferdem Ochtersum und Sohre aus dem Amt Marienburg.
Auch im Amt Peine gab es natiirlich arme Dérfer in vergleichbarer Weise.
Grof Biilten, Gadenstedt, GrofS llsede und Rosenthal, Stedum, Véhrum und
Woltorp etwa gehorten dazu.™

_ Pfarrbesitz im lutherischen Amt Peine

Zu den herausgehobenen Personen in der Dorfgesellschaft gehéren auch die
Geistlichen mit ihrer Familie, iiber die wir allerdings nur in der Kopf-
steuerliste von 1664 etwas erfahren. Die folgende vergleichende Unter-
suchung der Besitzverhiltnisse von bauerlicher Oberschicht und Pfarr-
haushalten bezieht sich also nur auf das Amt Peine (vgl. Tas. 3).2°

Die Angaben aus der Kopfsteuerbeschreibung von 1664 zeigen zunichst



Gemeinde Landbesitz Pferde Kihe Schafe Schweine Sonstiges
Bierbergen 85,0 4 5 14 5
Clauen 72,5 o 11 9 o 1 Fuder Heu
Dungelbeck 164,5 5 11 17 15
Gadenstedt 80,5 o 4 o 4 Ziege
Handorf 50,5 o 11 34 o 8 Fuder Heu
Hohenhameln 120 o 5 o 7 2 Fuder Heu
Klein llsede 35 o 5 2 2
GroR Lafferde 75 o 20 35 8 Ganen
Klein Lafferde 70 o o o o 1 Fuder Heu
Lengede 73 o 19 i 3 Fuder Heu
Mehrum 91,5 1 7 3177 1 31/3 Fuder Heu
9 Mater Korn
Oberg 140 o 8 5
Rosenthal 100 4 5 o 8o  Zinskorn von
36,5 Morgen
6 Fuder Heu
Riiper 24 o 4 2 T 9 fl
7 Fuder Heu
6 Scheffel Korn
Schmedenstedt ho Tielor 6,0 7,0 4,0
Schwicheldt 124,7 o 14 16 5 Garten, den
Zehnten von
40 Morgen
9 Fuder Heu
GroB Solschen 53,5 11 27 4 4 Fuder Heu
SoRBmar 114,5 o 12 6 6,5 Fuder Heu
Véhrum 20,0 2 I 6 Fuder Heu
Garten
Woltorf 58,0 o 7 6 10 6 Fuder Heu
Garten
Durchschnitt 77,6 T,2 7,9 11 10,3 3Fuder Heuu.a.

Tas. 3 _ Landbesitz und Viehbestand der Pfarrstellen im Amt Peine, 1664. (Der Landbesitz
ist in Morgen ausgwiesen und der Viehbestand ist inklusive Jungtiere angegeben.)
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einmal, wie grof§ die Spannweite zwischen einer drmlichen Pfarrstelle und
einer gut dotierten Pfarrei gewesen ist. So gehérten Vohrum und Riiper zu
den drmsten Pfarrstellen mit 2o bzw. 24 Morgen Landbesitz. Der Geistliche
in Oberg dagegen verfiigte iiber 140 Morgen und derjenige aus Dungelbeck
gar iiber 164,5 Morgen Land. Allerdings gehérten damit alle Pfarrer des
Amtes Peine zu den wohlhabenderen Dorfbewohnern. Bildet man den
Durchschnitt simtlicher in der Kopfsteuerliste von 1664 aufgefithrten Pfarr-
haushalte*’, so kommt man auf einen durchschnittlichen pfarrherrlichen
Landbesitz von 77,6 Morgen. Damit verfiigten die Landpfarrer des Amtes
Peine im Durchschnitt iiber so viel Land wie ein kleinerer bis mittlerer Voll-
spanner- oder Ackermannshof. Beinahe zwei Drittel der Pfarrhofe dieses
Amtes wiren nach ihrer Hofgréfle zu den Vollspinnerhéfen zu rechnen
gewesen und zihlten damit auch wirtschaftlich zur dérflichen Oberschicht.
Spitzenvermogen von iiber 200 Morgen, wie dasjenige des Vollmeiers
Hans Olriches aus Mehrum, der iiber 225 Morgen Meierland, 21 Morgen
Erbland und 4 Morgen Zinsland verfiigte, kamen bei den Pfarrern allerdings
nicht vor.

Die Kopfsteuerbeschreibung von 1664 zeigt dariiber hinaus, in welchem Aus-
maf die Wartung und Pflege von Vieh fiir das Finkommen des Pfarrers und
seiner Familie von Belang war. So gehorten zum Handorfer Pfarrhof 34
Schafe, acht Kiihe und drei Rinder. In Grofs Lafferde versorgten der Pfarrer,
seine Frau und zwei Migde 25 Schafe und 1o Limmer, 13 Rinder, sieben
Kiihe und acht Schweine. Inwieweit der Viehbestand der Pfarrhofe mit
demjenigen der Vollspannerhéfe vergleichbar ist, zeigt Tas. 4.

Die Vollspanner verfiigten durchschnittlich tiber mehr Ackerland als die
Pfarrer. In bezug auf den Viehbestand aber waren Bauern- und Pfarrhofe
gut miteinander vergleichbar. Denn wenn man den auflergewohnlich groflen
Hof des Vollmeiers in Mehrum ausnimmt, besaffen die Vollspannerhofe des
Amtes Peine durchschnittlich acht Kiihe und Rinder, dreizehn bis vierzehn
Schafe und sieben Schweine. Ebenfalls acht Kiihe und Rinder, mit elf etwas
weniger Schafe, dafiir aber zehn bis elf Schweine besaffen durchschnittlich
die Geistlichen derselben Dérfer. Lediglich die Anzahl der Pferde unter-
schied sich signifikant zwischen den Pfarr- und den Vollspannerhofen.
Wihrend die Vollspanner im Allgemeinen iiber fiinf bis sieben Pferde
verfligten, waren es bei den Pfarrern wenig mehr als eines. Allerdings muss
dabei bedacht werden, dass nur in jedem vierten Pfarrhof Pferde iiber-
haupt vorhanden waren. Besaffen die Geistlichen Pferde, so waren es in der



Gemeinde Hife Landbesitz Pferde Kiihe Schafe Schweine

Bierbergen 6 79,7 4,5 4,6 2,6 4,8
Clauen : _6 Izor,or 7,3;_ 8,6 5,8 : i
Dungeibéck ; . 75,6 2 g 10,0 T ”zVI,o . 10,:-’_
Gadenste&ti 4““ B -78,0 777"77”4,5 ok _-4,5 7172_:5 3,_5
Handorf % I S -87,0 g %,o .-1_c_>,-0 7667,707” Io;;a
Honanbaman. | ox . B.  BB.C 65 L e
Kein lisede 1 .S ko BE s ma . o
Lengede 2 : 13-8:0__" 7,g 7777777 4,0 e;o i TT,0
IVIeh_rL-J-rE ik i SIoNsey 1.1,0 23,0 270,0 1;,;
ab'(’arg D IOO,I- g 4,_5 : 555 11,0 3 ,o
%;enthaf 5 70;5 5.4 10,4 8,8 6,6
Schme'denstedt 2 100, : 6,0 7 7;0 450 -8_,5
Schwicheldt i izz,7 7 5,0 6,5 45,0 & ol
GroR Solschen 4 165,3 7,0- IO,; 5 6,2.7 T,g
Solé.mar 4 103,; 6,2 6,5”" 7 5.7 4,_0
\_Noltorf 4 i) 5,7” - 7,0 : Al 7 6,6
Durchschnitt 59 107,5 6,2 8,1 29,5 iy
(ohne Mehrum) (99,6) (5,8) (7x) (3.5 (6,9)

Tas. 4 _ Durchschnittlicher Landbesitz und Viebestand pro Hof und Dorf, mit Vollmeier-
und Vollspannerhofe des Amtes Peine, 1664. (Der Landbesitz ist in Morgen ausgwiesen
und der Viehbestand ist inklusive Jungtiere angegeben.)

Regel etwa fiinf. Diejenigen Pfarrhofe, die tiber Pferde verfiigten, hatten dem-
nach nur etwa ein Pferd weniger in ihrem Stall stehen als die Bauern der
Vollspannerhofe.

Interessant ist die Frage nach der Anzahl der Pferde insofern, als Pferde vor
allem bei der Saat- und Erntearbeit Einsatz fanden. Zwar konnten kleinere
Acker auch mit Rindern gepfliigt und die Ernte auch mit Rindern einge-
fahren werden. Die groflen Lindereien des Pfarrbesitzes aber sind kaum
ohne Pferde zu bestellen gewesen. Gerade die Zahl der Pferde ist darum ein
wichtiger Hinweis darauf, in welchem Ausmaf die Seelsorger ihr Land
verpachteten oder selbst bestellten.**
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Wichtig ist dieser Aspekt, weil das Ausmaf$ der eigenen Landwirtschaft so-
wohl das Amtsverstindnis des Pastors als auch die Eingebundenheit des Seel-
sorgers in die Dorfgesellschaft entscheidend prigte. In der Kopfsteuerliste
von 1664 sind zwei Hinweise darauf enthalten, dass die Pastoren den
grofdten Teil des Pfarrlandes verpachteten und nur einen kleinen Rest selbst
bewirtschafteten.> Auch diese Acker konnten von den Geistlichen und
den zu ihrem Hof gehérigen Personen nur dann gepfliigt und geerntet
werden, wenn der Pastor eigenes Spannwerk besafs.

Dies war wohl in den Gemeinden Bierbergen, Dungelbeck, Rosenthal,
Schwicheldt und Grof§ Solschen der Fall. Denn hier verfiigten die Pastoren
iiber vier bis sechs Pferde und iiber zwei bis drei Knechte, die an den
iibrigen Héfen sonst zumeist fehlten.** Der Seelsorger in diesen Dorfern war
nicht nur Verpichter und Verwalter des Pfarrlandes, sondern wirklicher
»Ackermann« und dies vielleicht sogar schon in langer Tradition der Ge-
meinde. So gibt es eine Eingabe der Gemeinde Schwicheldt aus dem Jahre
1616, in welcher sie fiir ihren neuen Pfarrer und gegen den Vorginger
und dessen Witwe Partei ergriff.*’ In diesem Zusammenhang beschrieb
die Gemeinde die gute Amtsfithrung des vorletzten Pfarrers, der »be-
nebenst seinem Pfar ampt ein sebr fleissiger Ackersman gewesen denselben
wol bestellen lassen, wir ihme wegen seiner trewe auch fleissig dazuge-
holffen, auch gerne vorthin dem Jetzigen belffen wollten, wens Ihm zum
besten gereichen miigte.« Sein Nachfolger dagegen hatte seine Bauers-
pflichten zuletzt striflich vernachlissigt, sah er doch seit dem letzten Jahr
»mit keinem Auge nach dem Acker.« Nach Auffassung der Bauern von
Schwicheldt gehérte zu einem guten Pfarrer demnach, dass er seinen Acker
wenigstens insoweit selbst bestellte, als er den Ackerbau wirklich anleitete
und nicht nur von dessen Ertridgen lebte. Dann waren sie auch gerne zu
tatiger Mithilfe bereit.

Auch der Vergleich der Haushaltszusammensetzung der Pfarr- und der Voll-
spannerhofe zeigt, in welcher Hinsicht die beiden Hoftypen miteinander
vergleichbar waren und in welcher Beziehung sie sich dennoch unterschie-
den (TaB. 5).

Pfarrhofe wie Vollspannerhofe waren keine kleinen Einheiten. Funf bis
sechs Personen, Kinder unter 14 Jahren nicht mitgerechnet, umfassten alle
diese Hofe.*® Typisch ist dabei, dass sie bei groferem Landbesitz auch
eine grofSere Personenzahl umfassten, die dann der Grofle von Vollspan-



Vollspannerhafe Pfarrhofe Pfarrhife > 70 Mg

Gesamtzahl der Hdfe 81 20 13
Personen

Ehefrau 79 19 117,
Sohne tiber 14 Jahre 46 I o
Tochter tber 14 Jahre 33 LE LT
Knechte 120 15 10
i\/l;ff'i?gde 65 i 29 20
Verwandte o : 43 gy iy 3
Personie;g'esamt 755 = 386 8y . 56
Durchschnittliche Personenzahl 4,76 4,05 4,30

Tas. 5 _ Haushaltszusammensetzung der Yollmeier- und Vollspannerhdfe sowie der Pfarr-
hife des Amtes Peine, 1664. (Mg = Morgen)

nerhéfen beinahe gleichkam. Zu den Pfarr- wie Vollspannerhofen gehorten
regelmifRig das Elternpaar mit ihren Kindern, Knechte und Migde sowie
mitlebende Familienangeharige, fiir die jedoch ein grundlegender Unterschied
deutlich wird. Denn in mehr als der Halfte der Vollspannerhéfe, aber nur
in jedem dritten bis vierten Pfarrhof lebten weitere Verwandte mit. Trotz
der hdufigen Familienkontinuitit basierten die Pfarrhofe also stirker als
die Bauernhofe auf der erweiterten Kernfamilie und weniger auf dem er-
weiterten Familienverband.

Die Relationen wiirden sich allerdings verindern, wenn man die zahlreichen
(lutherischen) Pfarrwitwen und ihre Kinder mitzahlte, die auf dem Pfarr-
hof des Nachfolgers mitlebten. Dies war insgesamt in einem Viertel der Pfarr-
stellen der Fall. Dabei konnte es sich wie in Hohenhameln und Grof§
Solschen natiirlich auch um die Mutter des Seelsorgers handeln. Seit dem
Tod Christoph Schreckes im Jahre 1650 lebte die Witwe schon 14 Jahre lang
bei ihrem Sohn Samuel als Pastorenwitwe auf dem Pfarrhof.*” In dieser
Funktion bebaute sie 6 Morgen Land. Auch die Mutter von Caspar Konig
in Grof? Solschen lebte schon viele Jahre lang als Pastorenwitwe am Ort.
Der Vater, Dietrich Kénig, hatte sein Amt im Jahre 1641 tibergeben und
war 1650 gestorben. Seither lebte die Mutter mit einer auch schon ver-
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witweten Tochter und einer Magd zusammen, besaf§ ein Schwein und
erhielt ein halbes Fuder Heu. Auch wenn die Kopfsteuerliste keine Haus-
haltsgemeinschaft mit dem Sohn und neuen Pfarrer des Dorfes konstatierte,
so konnen die Lebensverhiltnisse bei der Armut seiner Mutter und Schwester

kaum ginzlich getrennt gewesen sein.

In Fillen der Familienweitergabe wird die Frage des Gnadenjahres der
Pastorenwitwe keine besondere Relevanz gehabt haben, weil die Mutter oder
Schwiegermutter selbstverstindlich auf dem Pfarrhof oder in dessen Nihe
weiterleben durfte. Die Kopfsteuerbeschreibung von 1664 zeigt aber, dass
langjdhrige Pfarrwitwenversorgungen auch dann méglich waren, wenn
die Stelle nicht im Rahmen der Pfarrfamilie weitergegeben worden war.
Dies trifft auf Catarina Dunkers in Gadenstedt zu, die im Jahre 1664 schon
seit sechs Jahren sechs Morgen Witwenland bebaute.*® Acht Jahre lang
erhielt zu dieser Zeit die Frau des ehemaligen Pfarrers Johannes Bruck-
habe in Mehrum die Einkiinfte einer Pastorenwitwe. Bei ihr handelte es sich
um vier Morgen Ackerland aus dem Pfarrland des neuen Pastors Johannes
Tinneke.* In Dungelbeck schliefSlich verfiigte die Witwe des vorigen Seel-
sorgers schon seit 1654, d. h. seit zehn Jahren, tiber 10,5 Morgen Pfarrland,
1,75 Morgen Erbland, ein eigenes Haus sowie eine Kuh, ein Rind und ein

Schwein.?°

Dass die Pfarrhofe trotz ihrer wirtschaftlichen Potenz nicht einfach mit
den Vollspinnerhofen gleichgesetzt werden kénnen, zeigt auch die
unterschiedliche Prisenz der Kinder auf den elterlichen Héfen, von denen
man allerdings nur etwas erfahrt, sofern sie 1664 tiber 14 Jahre alt waren.
Denn in den Vollspannerhéfen gab es einen Uberschuss an Séhnen, die
unter den Pfarrersfamilien fast vollstindig fehlten. Dafiir war hier der An-
teil der mitlebenden Tochter hoher.

Wie im Raum Schwibisch Hall verlieffen offensichtlich auch im Hildes-
heimer Gebiet Bauerntéchter demnach hiufiger als ihre Briider den elter-
lichen Hof, um in einem benachbarten Anwesen oder in der nahe gelegenen
Stadt Arbeit zu finden.?* Dagegen verblieben die Pfarrerstochter viel hiu-
figer auf dem Pfarrhof, vor allem wenn er begiitert war. Im Umkehrschluss
bedeutet dies aber auch, dass Pfarrerstochter drmerer Landpastoren sich
nicht selten in — zumeist stadtische — Dienste begaben. Auch dies entspricht
meinem Befund aus einer Studie tiber Magde in Schwibisch Hall.?* Die
Pfarrersohne schliefSlich hatten im Alter von 14 Jahren ihr Elternhaus mit



einer einzigen Ausnahme verlassen. Sie sind wohl fiir ihre Ausbildung an
Gymnasien und Universitdten von dannen gezogen.

SchlieSlich verfiigten die Pfarrer iiber halb so viele Knechte wie Mégde. Noch
nicht einmal diejenigen Pfarrhofe, zu denen ein Grundbesitz von tiber 70
Morgen Land gehérte, stellten durchgingig Knechte ein.’? Die geringe
Zahl von Knechten in Pfarrhéfen, die vergleichsweise groffe Zahl von
Migden, die durchgingig fehlenden halbwiichsigen S6hne und héufige
Prisenz der Tochter fithrte dazu, dass in den dérflichen Pfarrhaushalten die
Frauen deutlich in der Uberzahl waren. In den 20 Pfarrhéfen des Amtes
Peine, die in der Kopfsteuerbeschreibung von 1664 Erwihnung gefunden
hatten, lebten fast doppelt so viele Frauen wie Minner tiber 14 Jahre. Es
wire zu iiberlegen, in welcher Weise sich dieser Fraueniiberschuss auf das
Selbstverstindnis des Pfarrers und der Gemeinde ausgewirkt haben konnte.
Die Vermutung, dass sich damit der hiufig konstatierte Patriarchalismus

protestantischer Pfarrhaushalte relativiert haben konnte, liegt zumindest
nahe, 3

Insgesamt bestitigt und relativiert diese Analyse also die zeitgendssischen
Beschreibungen: In den Amtern des Kleinen Stiftes gab es viele Dérfer, die
durch ansehnliche Grofle und betrichtlichen Wohlstand ins Auge fielen.
Dabei fillt insbesondere die grofSe Zahl sehr begiiterter Bauernhofe auf, zu
denen aber — mit einigen Einschrinkungen — auch die Mehrzahl der Pfarr-
haushalte zéhlte.



24 ol

Joachim Barwad Lauenstein, Historica Diplomatica Episcopatus
Hildesiensis. Das ist: Diplomatische Historie des BiRthums Hil-
desheim, darinnen Der Civil= Militair= und Kirchen=Staat sowol der
Niederséchsischen freyen CrayR=Stadt Hildesheim, als auch dieses
gantzen BiRthums, umsténdliche abgehandelt [...] Aus Archiva-
lischen Nachrichten ordentlich beschrieben worden, Teil Il, 4. Buch,
Hildesheim 1740, S. 33f.

Dazu noch das Amt Steinbriick, das aber zum sog. »Grolsen Stifte
gehorte.

Heinrich Wilhelm Crome, Ueber Ackerbau, Getreidehandel, Korn-
sperren und Landmagazine sowol in rechtlicher als nationaloeco-
nomischer Hinsicht mit besonderer Beziehung auf das ehemalige
Fiirstentum Hildesheim, Hildesheim 1808, S. 3; Manfred Hamann,
Das Staatswesen der Fiirstbischdfe von Hildesheim im 18. Jahrhun-
dert, in: Niedersédchsisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 34 {1962)
S. 157-193, hier: S. 159; Dietrich Saalfeld, Wirtschafts- und Sozial-
geschichte, 1998, S. 657. Vgl. auch: Hans-Georg Aschoff, Das Hoch-
stift Hildesheim und der Westfélische Frieden, in: Die Didzese Hildes-
heim 66 (1998) S. 229-269, hier: S. 230.

Val. z.B.: Herbert Brakebusch, Geschichte des Dorfes Berkum, Braun-
schweig 1914; H. Miinchmeyer, Gadenstedt. Geschichte einer Kirchen-
gemeinde, Peine 1925; Bernhard Engelke, Dorf und Mark Hohen-
hameln, in: Niederséchsisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 19
(1942) S. 299-312; Wilhelm Baumgarten, Beitrdge zur Geschichte
des Ortes GroR Lafferde, Peine 1975; Christian Kohler, St. Mauritius
»auf dem Berge vor Hildesheim«. Bd.1: Geschichte des Moritzstiftes
und der Mauritiuskirche 1068-1810, Hildesheim 1979; Bd. 2: Die ka-
tholische Pfarrgemeinde und die Biirgergemeinde auf dem Moritz-
berg, 1200-1980, Hildesheim 1980; [Josef Berktold (Bearb.)], Giesen.
Geschichte und Gegenwart, Hildesheim [1990]; Giesen. Eine Chronik
in Bildern aus den Ortschaften Ahrbergen, Emmerke, Giesen, GroR3
Farste und Hasede, Horb 1990; Angelika Kroker, Drispenstedt. Ein Dorf
im Sog der Stadt Hildesheim, Hildesheim 1990; Franz Schwerdtfeger,
Giesen und seine Beelter Manner, Hildesheim 1991; Harsum: Ge-
schichte und Gegenwart, Hildesheim [1990erJahre]; Hans Hartmann,
... unser Einum. Mehr als 1000 Jahre Dorfgeschichte im EinfluR von



Stadt und Stift Hildesheim. Ein Beitrag zur Entwicklungsgeschichte
des Umlandes der Stadt Hildesheim, Hildesheim 1996; Ute Hartel u.a.,
Ochtersum: vom Stiftsdorf zum Hildesheimer Stadtteil; ein Beitrag zur
Entwicklungsgeschichte des Umlandes der Stadt Hildesheim, Hil-
desheim 1997; Rudolf M. Algermissen/Raimund Schrader (Bearb.),
St. Martinus Borsum. Ein Streifzug durch Vergangenheit und Gegen-
wart der Pfarr- und Kirchspielgemeinde Barsum, Hildesheim 1999.

Wichtige Informationen (iber die Stiftsdarfer sind in der vorwiegend
alteren Literatur zu erhalten, neuere sozialhistorische Fragestellun-
gen spielen kaum eine Rolle, vgl. etwa: Adolf Bertram, Geschichte
des Bistums Hildesheim, 3 Bde., Hildesheim 1899-1925; Wilhelm
Hartmann, Tabelle der Besitz- und Rechtsverhaltnisse in der Hildes-
heimer Dompropstei um 1650, in: Alt-Hildesheim 28 (1939) S. 13-16;
Johannes Dietrich Gebauer, Die ersten Volkszahlungen im Fiirstentum
Hildesheim (1785 und 1803) und ihr Ergebnis in den heutigen Kreisen
Goslar, Marienburg und Hildesheim, in: Ders.: Ausgewshlte Aufsatze
zur Hildesheimer Geschichte, Hildesheim 1938, S. 2565-264; Landes-
bauernschaft Niedersachsen (Hg.), Die Bauern und Hausbesitzer mit
ihren Vorfahren in den 55 Dérfern des Kreises Peine, Goslar 1938;
Werner Kiichenthal, Bezeichnung der Bauernhdfe und Bauern — die
Klasseneinteilung der Bauern — im Gebiet des friheren Flrstentums
Braunschweig-Walfenbuttel und der friiheren Firstentums Hildes-
heim, 2. Aufl. Hedeper 1966; Walter Achilles, Zur Frage nach der
Bedeutung und dem Ursprung stidniedersdchsischer Hofklassen, in:
Braunschweigisches Jahrbuch 49 (1968) S. 86-104; Horst-Detlef
lllemann, Bauerliche Besitzrechte im Bistum Hildesheim. Eine Quel-
lenstudie unter besonderer Beriicksichtigung der Grundherrschaft
des ehemaligen Klosters St. Michael in Hildesheim, Stuttgart 1969.
SchlieBlich gibt es neuere Gesamtdarstellungen, die Niedersachsen
insgesamt betreffen, vgl. etwa: Walter Achilles, Landliche Wirt-
schafts- und Sozialgeschichte von der Mitte des 17. bis zum Beginn
des 19. Jahrhundert, in: Geschichte Niedersachsens, hg. v. Hans
Patze, Teil Ill, 1, Hannover 1998, S. 691-727; Dietrich Saalfeld,
Landliche Wirtschafts- und Sozialgeschichte vom Beginn des 16. bis
zur Mitte des 17. Jahrhunderts, in: Geschichte Niedersachsens, hg.
v. Hans Patze, Teil lll, 1, Hannover 1998, S. 638-688.



26

2

10

Bl

Vgl. dazu: Joseph Edler v. Sartori, Staatistische Abhandlung tber
die Mangel in der Regierungsverfassung der geistlichen Wahlstaaten,
und von den Mitteln, solchen abzuhelfen, Augsburg 1787; auRerdem:
Johannes Gebauer, Volkszahlung (wie Anm. 2); Manfred Hamann,
Wirtschafts- und sozialgeschichtlich auswertbare Archivaliengruppen
fur den Raum des Hochstifts Hildesheim. Schatzregister — Erbregis-
ter — Land- und Personenbeschreibungen — Vermessungswesen, in:
Niedersédchsisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 43 (1971) S. 1-36,
hier: §. 71f.

Solchen »Mangel« an Verwaltungstatigkeit hat man in den Geist-
lichen Staaten im Alten Reich immer wieder festgestellt, wenn auch
unterschiedlich interpretiert, vgl.: Peter Wende, Die geistlichen
Staaten und ihre Auflésung im Urteil zeitgendssischer Publizistik,
Libeck/Hamburg 1966; Peter Hersche, Intendierte Riickstandigkeit.
Zur Charakteristik des Geistlichen Staates im Alten Reich, in: Stande
und Gesellschaft im Alten Reich, hg. v. Georg Schmidt, Stuttgart
1989, S. 133-149; Wolfgang Wiist, Geistlicher Staat und Altes Reich:
frihneuzeitliche Herrschaftsformen, Administration und Hofhaltung
im Augsburger Firsthistum, 2 Bde., Miinchen 2001; fiir das Fiirst-
bistum Hildesheim vgl.; Peter Bardehle (Bearb.): Die Kopfsteuerbe-
schreibung des Hochstifts Hildesheim von 1664 — erganzt durch die
Landschatzbeschreibung von 1665, Hildesheim 1976.

Peter Bardehle, Kopfsteuerbeschreibung (wie Anm. 7), S. 5.

Vgl. dazu ausfiihrlich: Renate Diirr, Politische Kultur in der Frithen Neu-
zeit. Kirchenrdume in Hildesheimer Stadt- und Landgemeinden,
1550-1750 (Quellen und Forschungen zur Reformationsgeschichte,
Bd. 77), Giitersloh 2006.

Christian Kohler, St. Mauritius, Bd. 2 (wie Anm. 1), S. 80.

In der Edition von Bardehle fehlt GroR Lafferde ohne jeden Kom-
mentar. Ich selbst habe ein Giiterverzeichnis dieses Ortes von 1664
gefunden und dies vergleichend hinzugenommen, vgl. HStAH Hild. Br.
1, Ne12811.
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Zu dieser Einteilung in solche »Hofklassen« s. Werner Kiichenthal,
Bezeichnung (wie Anm. 2); Walter Achilles, Frage (wie Anm. 2).

Eine kleine Ungenauigkeit ergibt sich allerdings dadurch, dass im
Amt Peine die Pfarrer-, Lehrer- und Kiisterhaushalte mitgezahlt wur-
den, in den anderen Amtern dagegen nicht.

HStAH Hild. Br.1., Nr. 12311. Sofern nicht anders angegeben, ent-
springen alle Zahlen der Quellenedition von Peter Bardehle.

Peter Bardehle, Kopfsteuerbeschreibung (wie Anm. 7), S. 439. Die
Steuerlisten der Stédte — im Kleinen Stift lag im Ubrigen nur die ei-
ne Stadt Peine — wurden nicht bearbeitet, weil es mir hier um Land-
gemeinden geht.

Peter Bardehle, Kopfsteuerbeschreibung (wie Anm. 7), S. 460.
Ebd., S. 457.

Neben den schon erwahnten Dorfern Grol Lafferde (153), Clauen
(148), Gadenstedt (143) und Hohenhameln (137) gehdrten noch Bier-
bergen und V8hrum mit jeweils 108 Haushalten dazu.

Hier habe ich die Kéter und die Brinksitzer zusammengezogen und die
Orte in die obige Liste aufgenommen, wenn deren Anteil zusammen
iiber 85 % der Dorfbevilkerung ausmachte.

Vigl. dazu ausfiihrlich meine Habilitationsschrift, Renate Diirr, Poli-
tische Kultur (wie Anm. 9).

Unter Hinzunahme des dort fehlenden GroR Lafferde.

Vgl. dazu Luise Schorn-Schiitte, Evangelische Geistlichkeit in der
Friihneuzeit: Deren Anteil an der Entfaltung frihneuzeitlicher Staat-
lichkeit und Gesellschaft. Dargestellt am Beispiel des Fiirstentums
Braunschweig-Wolfenbiittel, der Landgrafschaft Hessen-Kassel und
der Stadt Braunschweig, Giitersloh 1996, S. 233—-238. Sie unterschied,
was nach der vorliegenden Quellenlage nicht mdglich ist, nach Jahr-
hunderten. Danach versahen die Geistlichen im 16. Jahrhundert nur
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relativ selten die Landwirtschaft selbst, verstarkt im 17. Jahrhundert
und nur noch mit wenigen Ausnahmen im 18. Jahrhundert.

In Hohenhameln und Mehrum, Peter Bardehle, Kopfsteuernbeschrei-
bung (wie Anm. 7), S. 104 u. 130.

Vgl. dazu auch die Angaben von August Gabler, Altfrankisches Dorf-
und Pfarrhausleben, 1553-1601, Niirnberg 1952, S. 26.

HStAH Hild.Br.1, Nr. 12384.

Vagl. im Gegensatz dazu die Ergebnisse bei David Gugerli, der ins-
gesamt kleine Pfarrhaushalte zahlte: David Gugerli, Zwischen Pfrund
und Predigt. Die protestantische Pfarrfamilie auf der Ziircher Land-
schaft im ausgehenden 18. Jahrhundert, Ziirich 1988, S. 200-201.
Peter Bardehle, Kopfsteuerbeschreibung (wie Anm. 7), S. 130.

Ebd., S. 146.

Ebd., S. 104.

Ebd., S. 109

Dies habe ich fir den Raum Schwabisch Hall nachweisen kénnen, vgl.
Renate Diirr, Mégde in der Stadt. Das Beispiel Schwabisch Hall in der
Frithen Neuzeit, Frankfurt am Main/New York 1995, Kap. 5.

Ebd., Kap. 4.

Vgl. dazu Johannes Wahl, Lebensplanung und Alltagserfahrung.
Wiirttembergische Pfarrfamilien im 17. Jahrhunderts, Mainz 2000,
S.153. Er vermutet, dass die Armut der Pastoren dazu gefiihrt habe,
keine Knechte anzustellen. Weil Knechte aber zum Teil auch in be-
gliterten Pfarrhofen fehlten, scheint es mir plausibler, dies darauf
zurlickzufiihren, dass die Pfarrer dieser Hofe die Landwirtschaft nicht
selbst betrieben.
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Vgl. dazu: Luise Schorn-Schiitte, »Gefahrtin« und »Mitregentin«. Zur
Sozialgeschichte der evangelischen Pfarrfrau in der frithen Neuzeit,
in: Wandel der Geschlechterbeziehungen zu Beginn der Neuzeit, hg.
v. Heide Wunder/Christina Vanja, Frankfurt am Main 1991, S. 109-153.



Maren Christine Héartel

Die Verkiindigungsgruppe von der Sakristei der Hildesheimer
Andreaskirche + Wiirdigung eines lange verloren geglaubten
Werks des Internationalen Stils

Zu den seltenen Beispielen der Hildesheimer Monumentalplastik der Zeit
um 1400 zdhlt eine Verkiindigungsgruppe, die sich bis 1945 an den Stre-
bepfeilern der Sakristeiauffenwand der Andreaskirche befand und danach
wie viele andere Kulturgiiter in der stark kriegszerstérten Stadt als verschol-
len galt. Wahrend die dazugehérige Madonna im Rahmen einer mono-
graphischen Arbeit tiber die Andreaskirche bereits ausfindig gemacht wer-
den konnte’, war der Verbleib der Engelsfigur bislang ungeklirt. Erst ein
Hinweis von Michael Brandt, Direktor des Hildesheimer Dom-Museums,
nach der Veréffentlichung der einzigen erhaltenen fotografischen Aufnah-
me von der Gruppe »in situ« (ABg. 1)* fithrte zur Auffindung der Figur.?
Nach ihrer Restaurierung durch den Hildesheimer Steinmetzbetrieb Willi
Stemme im Jahr 1999 befindet sie sich heute im Hauptgebiude des Hildes-
heimer Gymnasiums Andreanum?*, wo sie auf einem modernen Sockel
stehend an der Wand befestigt ist (Ass. 2).7 Leider ist der Engel im Vergleich
zur Marienfigur, die an einem geschiitzten Platz im Kreuzgang des Hildes-
heimer Michaelisklosters® stand, sehr viel stirker verwittert, so dass eine
Detailanalyse nur noch ansatzweise méglich ist.” Trotzdem erscheint eine
erneute und vertiefende Auseinandersetzung mit diesem Stiick lohnend,
da erst mit dessen Auffindung die kunsthistorische Einschitzung der beiden
aufeinander bezogenen Figuren méglich ist.



AgpB. 1 _ Hildesheim, St. Andreas, Stidseite der Sakristei, »Verkiindigung an Maria« (1926).

Die Monumentalskulptur der Zeit um 1400, die gemeinhin auch als Phase
des »Weichen Stils«® bezeichnet wird, erhalt in Hildesheim nun gewichtigen
Zuwachs und verbessert die Ausgangslage fiir eine lingst tiberfallige Neube-
wertung der gotischen Skulptur in der Stadt und der Region.? Dariiber
hinaus kann der Kreis der grofiplastischen Verkiindigungsdarstellungen
um dieses Hildesheimer Beispiel erweitert werden.



32

29

(U%Y

ABB. 2 _ Hildesheim, Andreanum, Verkiindigungsengel von der Sakristei der Andreaskirche.

Die Unkenntnis iiber den Entstehungszusammenhang der beiden Figuren
mag der Grund dafiir sein, dass sie in ihrer getrennten Existenz nach dem
Zweiten Weltkrieg nicht mehr wahrgenommen wurden. Die beiden einzigen
Besprechungen stammen aus der Zeit vor ihrem Abbau. Im Jahr 1917 war
die Verkiindigungsgruppe der Andreaskirche erstmals Gegenstand einer
kunsthistorischen Betrachtung. Victor Curt Habicht prisentierte sie in



seiner Arbeit zur mittelalterlichen Plastik Hildesheims. Bei seiner Beurtei-
lung, die angesichts des von ihm vertretenen Wertekonservatismus jedoch
mit Vorsicht zu betrachten ist, hob er die Marienfigur als gelungenes Bei-
spiel einer Entwicklung hervor, die sich durch die wiedergewonnene Fihig-
keit zu einer groferen Wirklichkeitstreue auszeichne. Damit unterscheide
sie sich positiv von den im letzten Drittel des 14. Jahrhunderts entstandenen
Arbeiten, die Habicht aufgrund eines hier zutage tretenden kiinstlerischen
Ideals mit einer bewusst auf Wirkung angelegten Gestaltung ablehnte. Die
vom ihm konstatierte Tendenz zum Realismus fithrte er auf niederlandisch-
burgundische Einfliisse zuriick.™

In der Veroffentlichung von Berthold Conrades aus dem Jahr 1929 wird
ein Werkzusammenhang zwischen der Verkiindigungsgruppe an der Sakristei
der Andreaskirche, den Strebepfeilerfiguren an der Hildesheimer Mauritius-
kirche und den Bremer Rathausfiguren hergestellt. Eine direkte Verbindung
zwischen einem Steinmetzen Johannes und dessen Gehilfen Henning, die
einer Schriftquelle zufolge mit den Arbeiten am Rathaus betreut waren,"*
und einem in Hildesheimer Urkunden auftretenden Steinmetzen Henning
mochte Conrades wegen eines fehlenden Werkkorpus dieses Hildesheimer
Meisters zwar nicht ziehen, wohl aber kommt er zu dem Resultat, die
Hildesheimer Arbeiten seien von einem »parlerisch geschulten Manne zu
Anfang des 15. Jahrhunderts geschaffen«'* worden.

Das Verdienst der frithen Forschungsarbeiten von Habicht und Conrades
fiir die Hildesheimer Skulptur um 1400 besteht vor allem darin, ein
Beziehungsgeflecht innerhalb eines »niedersachsisch-hanseatischen Kunst-
kreises« mit den Zentren Braunschweig, Gottingen, Hildesheim, Bremen,
Hamburg und Liibeck aufgedeckt und auf Parallelen zu verschiedenen
Kunstriumen hingewiesen zu haben."? Im speziellen Fall der Verkiindigungs-
gruppe von der Andreaskirche wurde hier erstmals der Versuch unter-
nommen, die Figuren in einen stilistischen Kontext zu stellen. Allerdings fiel
die Beurteilung der beiden Kunsthistoriker unterschiedlich aus. Wihrend
Habicht fir eine stilistische Ableitung den westlichen Kunstraum verant-
wortlich machte, wies Conrades auf die Verbindung zur Parler-Kunst hin,
die in dieser Zeit vor allem im ostlichen Kunstraum verankert wurde. Zur
Klarung der Frage, welches stilistische Vorbild fiir die Figuren tatsichlich
in Anspruch genommen werden kann, will die folgende Untersuchung
beitragen.