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als Erbdrosten und Erbkimmerer
des Fiirstentums Hildesheim 18021918
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Allgemeines

Seit ihrer Entstehung in der ersten Hilfte des 12. Jahrhunderts sind die
damaligen Hofimter eines Kimmerers, Drosten, Marschalls und Schenken
einem groflen Wandel unterworfen gewesen.! Noch vor 1150 begannen sie
erblich zu werden, zu Erbhofimtern. Diese entriickten allmihlich ihrer
urspriinglichen Bestimmung,<dem eigentlichen Hofdienst, und wurden mit
der Entstehung eines fiirstlichen Rats im 15. Jahrhundert zu Ehrenimtern.
Weitere Einbufen kamen hinzu, als das sogenannte Grofle Stift Hildesheim
in Auswirkung der Hildesheimer Stiftsfehde von 1523 bis 1643 zu den Wel-
fenfiirstentiimern Calenberg und Wolfenbiittel gehérte. Gleichwohl waren
die Inhaber der hildesheimischen Erbhofimter sich der mit diesen verbunde-
nen, besonderen Ehre bewufit geblieben, die sie aus der iibrigen hildesheimi-
schen Ritterschaft heraushob. Folglich haben sie, die sich seit Einfiihrung der
Reformation fast ausschliefllich zur evangelisch-lutherischen Kirche bekann-
ten, wihrend der erneuten Zugehérigkeit zum Fiirstbistum Hildesheim
(1643-1802) erst einmal die Erneuerung ihrer Belehnung mit den Erb-
hofimtern angestrebt und sodann auch darauf gesehen, dafl ihnen der aus
dem Mittelalter iiberkommene Ehrendienst unter ihren katholischen Lan-
desherren, den Fiirstbischéfen, erhalten blieb. Nachdem dieser Ehren-
dienst unter Fiirstbischof Friedrich Wilhelm Freiherr von Westphalen

' Wegen der allgemeinen Entwicklung der Erbhofimter s. Jiirgen Huck, Hofimter der Bischéfe
bzw. Fiirstbischéfe von Hildesheim bis zum Ende des 14. Jahrhunderts. In: DHVG 62
(1994), S. 27-89; Ders., Die Bock von Wiilfingen als Erbdrosten und Erbkdmmerer der
Fiirstbischofe von Hildesheim 1371/1400 bis 1802. In: DHVG 63 (1995), S. 91-139.
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(1763-1789) ecinen letzten Hohepunkt erreicht hatte, trat er unter sei-
nem Nachfolger, Fiirstbischof Franz Egon Freiherr von Fiirstenberg

(1789-1825), schon in den Hintergrund. Sein alter Inhalt wurde ihm weit-
gehend genommen.

Im preuflischen Fiirstentum Hildesheim 1802-1806

Die Gefahr einer Sikularisierung durch Kurhannover oder das Konigreich
Preuflen hatte sich bereits in den letzten Jahren des Siebenjihrigen Krieges
gezeigt, als Truppen dieser beiden Staaten die Wahl eines Nachfolgers fiir den
1761 gestorbenen Fiirstbischof Klemens August bis Anfang 1763 verhinder-
ten.? Nach der Franzésischen Revolution (1789) wurde es mit der Sikularisa-
tion ernst; denn der durch Frankreich 1799 begonnene 2. Koalitionskrieg
fithrte zum Frieden von Lunéville (1801) und damit zur Abtretung des linken
Rheinufers an Frankreich. Noch ehe der Reichsdeputationshauptschlufd zu
Regensburg am 25. Februar 1803 die deutschen Fiirsten endgiiltig fiir die
linksrheinischen Gebietsverluste mit sikularisierten geistlichen Staaten
recheskriftig entschidigt hatte, erlief Konig Friedrich Wilhelm III. von
Preuflen am 6. Juni 1802 ein Besitznahmepatent fiir das Stift Hildesheim und
die Stadt Goslar. Schon am 3. August, dem Geburtstag des Konigs von
Preuflen, marschierten dessen Truppen in sein nunmehriges Fiirstentum Hil-
desheim ein.? Fiirstbischof Franz Egon blieb zwar lebenslinglich Reichsfirst,
biiflte jedoch sofort seine Landesherrschaft ein und damit auch die bisherigen
vier Erbhofimter. Ungeachtet der Garantien im Reichsdeputationshaupt-
schluf betrachtete das Kénigreich Preufien die landstindische Verfassung des

® Huck, Bock von Wiilfingen (wie Anm. 1), S. 124, Anm. 139 £

5 Adolf Bertram, Geschichte des Biscums Hildesheim. Bd. 3, Hildesheim/Leipzig 1925, S. 201.
— Johannes Gebauer, Geschichte der Stadt Hildesheim. Bd. 2, Hildesheim/Leipzig 1924,
S. 255-275; Ders., Aus der Vorgeschichte der ersten Einverleibung Hildesheims in Preuflen
(1798-1802). In: Ausgewihlte Aufsitze zur Hildesheimer Geschichte. Als Festgabe zum
70. Geburtstag (...). Hildesheim/Leipzig 1938, S. 63-89, hier: S. 88 f. — Laur freundlicher
Auskunft des Geheimen Staatsarchivs Preuflischer Kulturbesitz (Dr. Lehmann), Berlin-Dah-
lem (kiinftig: Geheimes Staatsarchiv), besitzt dieses reichhaltiges Quellenmaterial, z. B. im
Bestand Geheimes Zivilkabinerr tiber die Angelegenheiten der Indemnititsprovinzen (Signa-
wr: I HA Rep. 90 A Tit. 58). Den Quellenschwerpunkt bildet jedoch die Rep. 70 der
1. Hauprabteilung, in der die Akeen der Hauptkommission fiir dic Besitzergreifung der Ent-
schidigungslinder sowic der Spezialkommissionen fiir die einzelnen Gebiete (darunter auch
die fir Hildesheim und Goslar) vereinigt sind.
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Fiirstentums Hildesheim als aufgehoben®, wenn auch keine formale Aufls-
sung der Landstinde stattfand. Eine kénigliche Verordnung vom 29. Septem-
ber 1802 suspendierte die stindische Verfassung des Fiirstentums Hildes-
heim, ,legte sie sozusagen aufs Eis“ und iibertrug die durch die Stinde und
deren Scharzkollegium bis dahin besorgten Geschifte den landesherrlichen
Behérden.” Die Landtage traten nicht mehr zusammen, und die einstmals
landstindischen Kassen wurden von den kéniglichen nicht mehr unterschie-
den. Die grofie Unzufriedenheit der hildesheimischen Stinde dariiber zeigte
sich unter anderem auch, als im April 1803 Landrite fiir die drei neuen
preuffischen Kreise im Hildesheimischen gewihlt werden sollten und ,die
Ritterschaft, deren Mitglieder tibrigens grofitenteils in hannoverschem und
braunschweigischem Staatsdienst standen, sich nur wenig beteiligte.

Der Kénig von Preufien befahl am 19. Mai 1803 cine Erbhuldigung fiir
die ihm im Reichsdepurationshauptschluf zuerkannten sogenannten Ent-
schidigungsprovinzen Hildesheim, Paderborn, Miinster, Eichsfeld usw., die
der Staatsminister General Friedrich Wilhelm Graf von der Schulenburg-
Kehnert (t 1815) zu Hildesheim am 10. Juli als Vertreter des Kénigs entge-
gennehmen sollte.® Als am 31. Mai dem Geheimen Legationsrat von Dohm
zu Goslar geschrieben und dié auf den 10. Juli festgesetzte Huldigung zu Hil-
desheim angekiindigt wurde, hief8 es dabei ausdriicklich, es

ysollen simtliche Klassen unserer neuen Untertanen, Adeliche, Geistliche, Biirger und

Bauern, durch zu erwihlende und mit zureichender Vollmacht versehene Deputierte
P

aus ihrer Mitte erscheinen und den Erbhuldigungseid ableisten.”

Als Deputierte der neuen preuflischen Provinzen kamen nach Hildesheim

6 Weihbischofe und Generalvikare, 7 Domkapitulare, 18 Vertreter der Ritter-

 Manfred Hamann, Bericht des Landsyndikus Crome iiber die landschaftliche Verfassung im
Fiirstentum Hildesheim vom Augusc 1802. In: Alt-Hildesheim 33 (1962), S. 33-38, hier:
S. 33. — Ders., Der Landsyndikus Heinrich Wilhelm Crome 1759-1817. In: ebd., S. 39-49,
hier: S. 43.

> Meese, Die Erbimter im vormaligen Hochstift Hildesheim. In: Zeitschrift des Historischen
Vereins fiir Niedersachsen Jg. 1873, S. 99—124, hier: S. 115 f.: Verfassung und Landrite. —
Hamann, Landsyndikus (wie Anm. 4), S. 43 (Landtage und landstindische Kassen).

¢ Geheimes Staatsarchiv, Akte I. HA Rep. 70, Nr. 386 (Bl. 74: Entwurf zum Schreiben vom 31.
5. 1803 an von Dohm; hierin auch Namen der adeligen Marschiille). — Niedersichsisches
Hauptstaatsarchiv Hannover (kiinftig: NHStAH) Hild. Br. 10/30. Wegen der Erbhuldigungs-
feier zu Hildesheim siehe auch Gebauer, Geschichte (wie Anm. 3), Bd. 2, S. 261-263; ferner
Bertram, Geschichte (wie Anm. 3), Bd. 3, S. 204.
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schaften, 11 von den Kollegiatstiften, 23 von der Geistlichkeit, 29 von den
Stddten und 37 vom Bauernstand.” Die hildesheimische Ritterschaft wihlce
zu ihren Vertretern den Kammerherrn Benedike Wilhelm (seic 10.7.1803
Grafen) von Oberg (T 1819) sowie den Kammerherrn Josef Freiherr von
Weichs, Friedrich Wilhelm von Kénig (f 1819) und Friedrich von Rauschen-
plat (t 1841). Bei den drei zuletzt genannten Herren handelte es sich um die
Landrite, die der Kénig im Mai 1803 fiir die neuen Landkreise im Fiirsten-
tum Hildesheim ernannt hatte, nimlich um den Kammerherrn Josef Freiherr
von Weichs zu Hildesheim fiir den Kreis Peine, den Rittmeister Friedrich von
Rauschenplat zu Sellenstedt fiir den Kreis Elze und den Oberforstmeister
Friedrich Wilhelm von Kénig zu Vienenburg fiir den Kreis Liebenburg.® Bei
der Erbhuldigung zu Hildesheim wirkten auch zwei adelige Marschille mit,
die der Kénig ernannt hatte, nimlich der Winzenburger Amtsdrost Karl von
Bock (1746-1807) und Georg Heinrich Gottschalk von Kniestedt (f 1808)
aus Kniestedt bei Goslar, der 1771 bis 1808 Deputierter der hildesheimischen
Ritterschaft war.’

Anfangs war daran gedacht gewesen, die Inhaber der Erbhofimter in den
neuen Provinzen bei der Erbhuldigung zu Hildesheim am 10. Juli 1803 mit-
wirken zu lassen." So diirfte sich auch ein Bericht vom 18. Mai an die Haupt-
organisationskommission fiir die Besitzergreifung der Entschidigungslinder
zu Hildesheim erkliren, der iiber die Inhaber und die Funktionen der Erb-
hofimter im Fiirstentum Hildesheim handelte. Der Kénig von Preuflen hob
die Erbhofimter zwar nicht auf, zog ihre Inhaber jedoch auch nicht zum
Ehrendienst bei der Erbhuldigung heran. Man kénnte von einer Art Kaltstel-
lung sprechen. Um so bemerkenswerter ist es, daf§ Karl von Bock, der als
Senior seiner Familie auch Erbdrost und Erbkimmerer des Fiirstentums Hil-
desheim war, als einziger der Inhaber von hildesheimischen Erbhofimtern bei

7 Meese, Erbimter (wie Anm. 5), S. 115 f.

¢ NHStAH, Hild. Br. 10/55 u. 69. Bei der Kandidatenwahl vom 15.4.1803 waren von 39 Stim-
men 23 auf von Rauschenplat entfallen bei 16 Enthaltungen. Dabei hatte der bisherige Win-
zenburger Amtsdrost Karl Bock von Wiilfingen (1 1807) die Stimme abgegeben fiir das Rit-
tergut Elze seines Vetters Georg von Bock (T 1814).

? Wegen Karl von Bock siche Huck, Bock von Wiilfingen (wie Anm. 1), S. 137 £, Anm. 168 u.
170. Wegen von Kniestedt siche Armgard von Reden-Dohna, Die Rittersitze des vormaligen
Fiirstentums Hildesheim. Géttingen 1995, S. 241.

' Meese, Erbamter (wie Anm. 5), S. 115. — Geheimes Staatsarchiv, I. HA Rep. 70, Nr. 386
(Bericht vom 18.5.1803). — NHStAH, Hild. Br. 1/3426: ,Nachrichten iiber die Erbimter
behufs der Erbhuldigung von 1803 (dazu Findbuchvermerk: , Inhalt fehlc®), doch siehe ebd.,
Hild. Br. 10/30 (ohne Nennung der adeligen Marschille).
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der Erbhuldigung mitgewirkt hat, wenn auch nicht als Inhaber des Drosten-
und des Kammeramts, sondern durch kénigliche Ernennung als einer der
beiden adligen Marschille des Fiirstentums Hildesheim.

Karl von Bock wurde mit dem Erbdrosten und dem Erbkammeramt erst
am 21. Dezember 1804 belehnt." Was zu dieser Verzogerung gefiihrt hatte,
ist unbekannt. Als Mitglied der Hildesheimer Freimaurerloge ,,Ferdinand zur
gekronten Siule” stand Karl von Bock in enger Verbindung zu Minnern der
Aufklirung und galt als cin beachtenswerter Sammler von Mineralien und
Versteinerungen.'? Schon vor seiner Belehnung von 1804 bezeichnete er sich
als ,Erbkimmerer und Erbdroste in der kéniglich preuflischen Provinz Hil-
desheim®.”® Es schwankte also die Bezeichnung des Hildesheimischen zwi-
schen Fiirstentum und Provinz.

Unter franzésisch-westphilischer Herrschaft 1806-1813

Nachdem Napoleon die kéniglich preuflische Armee am 14. Oktober 1806
in der Schlacht von Jena und Auerstedt besiegt hatte, befahl er schon am
23. Oktober, auch das preuﬁische Fiirstentum Hildesheim zu besetzen.'
Durch den Friedensvertrag von Tilsit vom 7. und 9. Juli 1807 wurde das Hil-
desheimische wieder vom Konigreich Preuffen getrennt und durch Napo-
leons Dekret vom 18. August 1807 zu einem Teil des an diesem Tag geschat-
fenen Konigreichs Westphalen unter seinem Bruder Jérome als Kénig in Kas-
sel. Nun sollte die Entwertung der Stellung der hildesheimischen Erbhofim-
ter verstirkt fortschreiten, setzte man sich doch allgemein iiber die bisher

4 Laut Mitteilung der koniglich grofibritannisch-hannoverschen Lehnskommission (DESE:
Wiistefeld) zu Hildesheim vom 15.12.1833 an Kanzleiprokurator Borntriger, den damaligen
Lehnsmandatar der Vasallen Bock von Wiilfingen; Archiv der Bock von Wiilfingen (kiinftig:
ABvW) zu Elze, ABB, Nr. A 305. Vgl. auch NHStAH, Hann. 122a/116, S. 376a.

2 Stadtarchiv Hildesheim (StadtA Hildesheim), Bestand 100-55/6 (1778 oder 1779 eingetre-
ten). Die Dauer seiner Mitgliedschaft liefs sich nicht feststellen. — Joseph Anton Cramer,
Physische Briefe tiber Hildesheim und dessen Gegend. Hildesheim 1792, S. 16. — Ulrich
Horst, Alte Erdwissenschaftliche Beobachtungen und Funde aus dem Hildesheimer Raum in
neuzeitlicher Betrachrung Hildesheim 1970. S. 19 (Zeitschrift des Museums zu Hildesheim.
NE 21).

» Noch nichr bei Vergabe der von Bockschen Afterlehen am 28.10.1802 an Johann Ernst von
Voigt (ABvW, ABE, Nr. A 99), doch am 28.10.1803 bei Belehnung des Hans Heinrich Bran-
des zu Garmissen (Bistumsarchiv Hildesheim, Urk. DF III, Nr. 11).

1 Gebauer, Geschichte (wie Anm. 3), Bd. 2, S. 276-283.
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giiltige Verfassung und Verwaltung hinweg, indem man auch das Hildeshei-
mer Land einer vollig neuen Ordnung unterwarf und durch Dekret vom
21. September 1808 den ,,Code Napoleon® als neues Gesetzbuch einfiihrte.

Mit der Griindung des Konigreiches Westphalen unter seinem Bruder
Jérome, doch in volliger Abhingigkeit von ihm selbst, hatte Napoleon einen
Musterstaat schaffen wollen.”” Die durch Jérome am 7. Dezember 1807 ver-
kiindete Verfassung bescherte allen Untertanen Gleichheit vor dem Gesetz
und die Gleichberechtigung der Religionen. Der einheimische Adel, der seine
politisch-rechtlichen Privilegien verloren hatte, war ebenso wie die geistliche
Fiihrungsschicht stark angeschlagen, zum Beispiel durch den Verlust der
Steuerfreiheit. Doch wurde ,kaum die soziale und wirtschaftliche Vorrang-
stellung des adeligen Grundbesitzes® angetastet. Neben ihn lieff Napoleon
vielmehr eine neue Schicht von Grundherren, die franzésischen Donatare,
treten. Der Adel im Konigreich Westphalen blieb ,Obereigentiimer des
Grund und Bodens® und damit auch ,sozial und dkonomisch die herr-
schende Klasse.” Dennoch gehérte das ,,Ende der Lehnsverfassung® zu einem
der Ziele des Konigreichs, die in der ersten Sitzung seiner Reichsstinde zu
Kassel am 1. Juli 1808 angesprochen wurden.'® In der Tat sind in westphiili-
scher Zeit unter dem Senior Philipp Lambert von Bock (f 1831) auch die
ersten Allodifikationen von bisherigen hildesheimischen Lehnstiicken der
Familie Bock von Wiilfingen in die Wege geleiter und fiir den Bockeroder Ast
Gronau durch Urkunde der Lehnskurie zu Hildesheim vom 5. Dezember
1823 rechtskriftig geworden."”

Obwohl der alte Adel durch das neue Recht im Kénigreich Westphalen
ziemlich angeschlagen war, mufite es sich auf seine Stellung in Gesellschaft
und Staat doch giinstig auswirken, daf$ Napoleon im Kaiserreich Frankreich
am 1. Mirz 1808 einen einheitlichen Adel schuf, der die alte Aristokratie,
soweit sie zur Zusammenarbeit mit dem neuen Staat bereit war, in sich auf-

" Helmur Berding, Napoleonische Herrschafts- und Gesellschaftspolitik im Konigreich Westfa-
len 1807-1813. Géttingen 1973, S. 20f, 30 u. 74 (Kritische Studien zur Geschichtswissen-
schaft; 7).

' Reinhard Oberschelp, Politische Geschichte Niedersachsens 1803-1866. Hildesheim 1988,

S. 41 (Veroffentlichungen der Niedersischischen Landesbibliothek Hannover; 8).

ABvW, Felix von Bormhard: Beitrdge zur Geschichte der Familie Bock von Wiilfingen

(maschinenschriftlich), Uebigau bei Halle 1928, S. 222-232. Die Originalakee betr. die Allo-

difikationsverhandlungen des Hauptmanns Ferdinand Ernst von Bock (f 1822) mic der

Regierung des Kénigreichs Westphalen (1809-1813) gab Generalmajor z. D. Adolf von Bock

(1840-1920) 1905 in das Staatsarchiv Hannover (Dep. 5), wo sie 1943 verbrannte.
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nehmen sollte." Es gab also wieder Titel und Adel. Das Hofzeremoniell
wurde neu belebt. Infolgedessen gehorten zum Hofstaat des Kéonigs von
Westphalen' ein Oberhofprediger, ein Oberhofmarschall, ein Oberkammer-
herr, ein Oberstallmeister, ein Oberjigermeister und ein Oberzeremonien-
meister, denen jeweils andere zum Dienst zugeteilt waren. Es gab jedoch
keine Erbhofimter fiir Ehrendienste.

Die Erbhofimrer des Fiirstentums Hildesheim, das 1806 unter franzési-
sche und 1807 unter westphilische Herrschaft gezwungen und zunichst
beseitigt worden war, konnten im herkémmlichen Sinne nicht mehr beste-
hen. Wie Karl von Bock®, Senior seiner Familie und somit auch Erbdrost und
Erbkimmerer des Fiirstentums Hildesheim seit Januar 1802, diese Tatsache
wie {iberhaupt den Wandel der damaligen staatlichen und politischen Ver-
hiltnisse im einzelnen verkraftet hat, ist unbekannt. Seiner Zeit als Drost des
Amtes Winzenburg war bereits infolge der neuen Verwaltungseinteilung des
Hildesheimer Landes unter preuflischer Herrschaft im Mai 1803 ein plotz-
liches Ende gesetzt worden. Es hat sich bisher kein Anhaltspunkt dafiir gefun-
den, daff er fortan noch 6ffentlich gewirke hat. Ungewif ist es, ob er als ehe-
maliger Amtsdrost iiberhaupt eine Pension empfangen hat, zumal bei der
Abwicklung seines Nachlassés im Mirz 1808 von seinem Konkurs, also von
ungiinstigen Vermdgensverhiltnissen, die Rede war.”! Warum Karl von Bock
im Herbst 1807 an die untere Elbe gereist und wieso er im Oktober bei
Ottensen (Amt Pinneberg) in der Elbe ertrunken ist, konnte noch nicht
ermittelt werden.”? Hat er hier den Freitod gesucht? Es verdient festgehalten

'® Berding, Napoleonische Herrschafts- u. Gesellschaftspolitik (wie Anm. 15), S. 55-60. Aller-
dings verlangte Jérome, ,dafl seine bereits adeligen Untertanen ihre Adelsberechtigung durch
Landbesitz oder Dokumente erhirten miifiten,” und setzre am 4.9.1811 eine Kommission zur
Priifung der Adelstitel ein. Gleichzeitig wurde dem Adel (1813) bedeutet, dafl mit dem Monat
September die Frist fiir Erneuerung des Adelstitels ablaufe; s. Arthur Kleinschmidt,
Geschichte des Konigreichs Westfalen. Gotha 1893, S. 83.

9 NHStAH, Hann. 52/29 bis 39. Freundlicher Hinweis von Herrn Giinter Koster vom Nieder-
sichsischen Hauptstaatsarchiv Hannover. Im iibrigen s. auch: Almanach Royal de Westphalie
pour I'an M. DCCC. XIII. Kassel 1813, S. 64: Grands-Officiers civils de la couronne; S. 82:
Commission du sceau des titres (fiir Siegel, Wappen, Titel, Archiv).

* Vgl Anm. 10-13.

# NHStAH, Hild. Br. 1/3322, S. 249 a.

2 Das Ziviltribunal zu Hildesheim (von Lochausen) bescheinigte am 21.10.1808 dem nunmeh-
rigen Senior Philipp Lambert von Bock zu Gronau, daff der bisherige Senior, der Drost und
fiirstliche Kammerjunker Karl Franz von Bock — nach der eingesandten Verhandlung des
Justizamres Pinneberg — im Okrober 1807 gestorben sei und keine minnlichen Lehnserben
hinterlassen habe (Niedersichsisches Staatsarchiv Wolfenbiittel, 11 Alt Gand. Fb. 3, Nr. 8,
S. 509f.
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zu werden, dafd sich in seinem nachgelassenen Hausinventar nicht nur Bilder
der beiden letzten Hildesheimer Fiirstbischéfe befunden haben, sondern
sogar ein Bild von Bonaparte als 1. Konsul Frankreichs, also aus der Zeit vom
9. November 1799 bis zum 18. Mai 1804. Der Besitz dieses Bildes von Napo-
leon kénnte darauf hinweisen, dafl der aufklirerische Karl von Bock zumin-
dest anfangs fiir die Errungenschaften der Franzésischen Revolution aufge-
schlossen gewesen ist. Ob sich Karl von Bocks innere Einstellung zu Napo-
leon zur Zeit des Konigreichs Westphalen, als Karl von Bock sich nicht mehr
der Stellung eines Erbdrosten und Erbkidmmerers erfreuen durfte, gewandelt
hat, muff mangels entsprechender Schriftquellen dahingestellt bleiben. Als
Senior seiner Familie wurde Karl von Bock im Oktober 1807 jedenfalls
abgelést durch seinen Gronauer Vetter Philipp Lambert von Bock
(1750—1831), einen kurhannoverschen Hauptmann a. D., der die hildeshei-
mischen Lehen erst 1809 vom Konigreich Westphalen empfing.” Philipp
Lambert von Bock lief§ sich in den Senioratsgeschiiften von 1809 an durch
seinen Bruder, den kurhannoverschen Hauptmann a. D. Ferdinand Ernst von
Bock (1752—1822), vertreten.

Zur Verdeutlichung des Erscheinungsbildes vom Adel im Kénigreich
Westphalen mag hier noch bemerkt werden, dafl zahlreiche Stellen des ffent-
lichen Dienstes mit Minnern des alteingesessenen Adels besetzt wurden.
Wihrend jedoch der Elzer Georg von Bock (1 1814) schon bald nach Beset-
zung des Kurfiirstentums Hannover durch die Franzosen (1803) nach Eng-
land gegangen und dort in seines Kénigs und Kurfiirsten Deutsche Legion
getreten war, sich auch hierin als Oberst (1804 ff.) bzw. Generalmajor der
schweren Dragoner (1810 ff.) in den Jahren 1812 bis 1813 auf der Iberischen
Halbinsel gegen Napoleons Armee auszeichnete, traten seine Vettern zum Teil
in zivile und militirische Dienste des Kénigs von Westphalen. Unter anderem
nahmen der Nordstemmer Friedrich von Bock (1764—1833) und der
Bockeroder Karl von Bock (1772-1852) zeitweise die Stellen von Maires der
Kantone Burgstemmen und Moritzberg bzw. Elze und Springe ein.”

» NHStAH, Hann. 122a/116, S. 376a (Angabe des Dr. Janicke vom Staatsarchiv Hannover
1894).

#  Berding, Napoleonische Herrschafts- u. Gesellschaftspolitik (wie Anm. 15), S. 78. — Klein-
schmidt, Geschichte (wie Anm. 18), S. 58-74 (Deutscher Adel am Hofe); S. 59 (,Damen
selbst vom héchsten Rang opferten dem Kénig ,ihre Ehre®).

»  ABvW, ABB, Nr. A 108 bis 118. Vgl. auch Bomhard, Beitriige (wie Anm. 17), S. 221. Georg
von Bocks bewegliche und unbewegliche Giiter wurden durch das Ziviltribunal 1. Instanz zu
Hannover 1812 beschlagnahmt; s. Kleinschmid, Geschichre (wie Anm. 18), S. 479.
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Im Konigreich Hannover (1813-)1814-1866

Als hannoversches Militir am 28. Oktober 1813 in die Stadt Hildesheim ein-
riickte, ging hier die Herrschaft des Konigs von Westphalen zu Ende.” Wie
schon Rufiland und Preuflen gegeniiber England im Juni 1813 im Geheimar-
tikel des Vertrages von Reichenbach versprochen hatten, fiel das befreite Fiir-
stentum Hildesheim nun an das Kurfiirstentum Hannover. Bereits am
5. November entsandte das hannoversche Kabinett eine ,provisorische Regie-
rungskommission®, bestehend aus dem ehemaligen stiftshildesheimischen,
sodann kéniglich westphilischen Hofrat und Unterprifeke des Distrikts Hil-
desheim Franz Anton Blum und dem Geheimen Kabinettssekretir Arenhold,
nach Hildesheim. Diese Kommission wurde am 20. Dezember aufgehoben
und vereinigt mit der Regierung zu Hannover, die schon fiir die altwelfischen
Gebiete zustindig war. Das Fiirstentum Hildesheim wurde wie ein Teil des
Kurfiirstentums Hannover behandelt, das durch Proklamation des Prinzre-
genten Georg vom 26. Oktober 1814 zum Konigreich Hannover erklirt
wurde. Die allgemeine Anerkennung Hannovers als Kénigreich und die Ver-
einigung des Fiirstentums Hildesheim mit ihm wurden durch die Wiener
Kongreflakte vom 9. Juni 1815 besiegelt.

Anfangs war man im Hannoverschen bemiiht, die franzésisch-westphi-
lischen ,,Einrichtungen méglichst vollstindig zu beseitigen, damit im Volks-
bewufStsein keine Erinnerung an positive Verinderungen der Franzosenzeit
zuriickblieb.” Jedoch war es nicht méglich, alle Zustinde aus der Zeit vor
Beginn der franzésischen Fremdherrschaft wieder herzustellen. Das nun ver-
groflerte Konigreich Hannover mufSte zusammenwachsen.” Gemify Erlafl
des Prinzregenten Georg aus London vom 12. August 1814 an das Ministe-
rium zu Hannover wurde zum 15. Dezember eine vorliufige stindische Ver-
sammlung einberufen, d. h. 85 Abgeordnete aus den einzelnen Provinzen bil-
deten den ersten allgemeinen Landtag des Kénigreichs Hannover.? Das platte
Land war darin nur durch die 44 Angehérigen der Ritterschaft vertreten. Erst

*  Gebauer, Geschichte (wie Anm. 3), Bd. 2, S. 303-309. — Oberschelp, Politische Geschichte
(wie Anm. 16), S. 46.

¥ Oberschelp, Politische Geschichte (wie Anm. 16), S. 69 f.

* Ernst von Meier, Hannoversche Verfassungs- u. Verwaltungsgeschichte 1680-1866. Bd. 1,
Leipzig 1898, S. 324-331, 334-351. — Oberschelp, Politische Geschichte (wie Anm. 16),
S. 69 ff. — Die gedruckte Einladung des Prinzregenten vom 12.8.1814 ist enthalten in:
ABvW, ABB, Nr. A 108.
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durch Patent vom 7. Dezember 1819 wurde eine neue Landesverfassung ein-
gefiihrt und mit ihr das Zweikammersystem.

Die Organe des hildesheimischen Landtags waren nach der Befreiung des
Fiirstentums 1813 wieder aufgelebt, und die provinzialstindischen Beamten
verrichteten ihren Dienst.” Die Proklamation des Prinzregenten vom
12. August 1814 zur Einberufung einer vorliufigen stindischen Versamm-
lung war an die Provinziallandschaften und somit auch an die des Fiirsten-
tums Hildesheim gerichtet gewesen. Durch Erlal vom 26. Oktober 1818
wurde die Verfassung der Hildesheimer Landschaft verindert. Es gab weiter-
hin 75 Abgeordnete der Ritterschaft und 7 der Stidte, wihrend die beiden
geistlichen Kurien (Domkapitel und die 7 Kollegiatstifte) entficlen. Doch
wurden den freien Grundbesitzern drei Abgeordnete zugebilligr.

Wie Landtage gab es in den Fiirstentiimern des Kénigreichs Hannover
auch wieder Erbhofimter. Fiir das gesamte Kénigreich wurde am 12. August
1814 das Erblandmarschallamt neu geschaffen und dem hannoverschen
Staats- und Kabinettminister Ernst Reichsgraf von Miinster-Ledenburg
(1766-1839) erblich verlichen. Wihrend der Erblandmarschall geborenes
Mitglied der 1. Kammer der Allgemeinen Stindeversammlung des Konigrei-
ches wurde und als solcher im amtlichen Teil vom ,,Hof- und Staars-Hand-
buch fiir das Kénigreich Hannover® aufgefiihrt zu werden pflegte®, wurde
den Erbhofimtern des Fiirstentums Hildesheim ebenso wie denen der iibri-
gen Fiirstentiimer im Kénigreich ecine so geringe Bedeutung beigemessen,
daf sie nur im Anhang vom ,Hof- und Staats-Handbuch fiir das Kénigreich
Hannover“ zu finden sind. Im ,Anhang zu dem Hof- und Staats-Handbuche
auf das Jahr 1865“ ist dem Verzeichnis der ritterschaftlichen Giiter mit Sitz
und Stimme in den Landtagen noch ein JVerzeichnis der Erbimrter des
Koénigreiches sowie der einzelnen Provinzen, fiir welche sie verliechen® vor-
geschaltec”’ Wenn auch diese Uberschrifc nur von Provinzen des Konig-
reiches spricht, ist in dem eigentlichen Verzeichnis doch von den einzelnen
Fiirstentiimern und ihren verschiedenen Erbimtern die Rede. Es heifdc
hier:

» Meier, Hannoversche Verfassungs- u. Verwaltungsgeschichte (wie Anm. 28), Bd. I,
S. 370-372.

® Hof- und Staats-Handbuch fiir das Kénigreich Hannover auf das Jahr 1865. Hannover,
87199
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»In dem Fiirstentum Hildesheim Erbmarschall: die Grafen von Schwicheldt, Erb-
schenk: die von Veltheim?®, Erbkimmerer und Erbdrost: die Bock von Wiilfingen.*

Dem Verzeichnis wurde folgende Erlduterung der Erbhofimter vorangesetzt:

»Von den vormaligen Landesherren sind einzelne Familien in den verschiedenen Pro-
vinzen mit Erb- oder Hofimtern belichen. Ihnen und in der Regel dem Senior der
Familie wurde hierdurch das Vorrecht zu Teil, bei der Person des Landesherrn gewisse
Dienste zu leisten, bei feierlichen Gelegenheiten zu erscheinen, bei Huldigungen, Pro-
zessionen, auf den Landragen etc. einen bestimmten Platz einzunehmen und den Titel
von dem ihnen verlichenen Erbamte zu fithren.“*

Diese Erlduterung der Erbhofimter findet sich noch ausfiihrlicher dargestellt
in einer Abhandlung ,Erb-Hof-Amter in den Hannoverschen und Braun-
schweigischen Lindern® des unter den Kénigen Ernst August und Georg V.
amtierenden Oberhofmarschalls des Kénigreichs Hannover, Dr. phil. Carl
Ernst von Malortie (f 1887).** Das der Abhandlung beigefiigte Verzeichnis
der Erbhofimter in den Fiirstentiimern des Konigreichs nennt unter anderem
wieder falsch als hildesheimische Erbschenken die von Veltheim.

Es fille auf, daR Malortie bei Erlduterung der Erbhofimter, nur in die Ver-
gangenheit blickend, von der Stellung der mit den Erbhofimtern beliehenen
Familien unter vormaligen Landesherren gesprochen hat, ohne etwas iiber die
etwaige Bedeutung der Erbhofimter im Kénigreich Hannover auszusagen.

# ‘Unverstindlich ist es, dafl die von Veltheim hier noch als Erbschenken aufgefiihrt worden

sind, obwohl sie das Amt nur bis 1764 innegehabt haben; s. Huck, Bock von Wiilfingen (wie
Anm. 1), S. 115. Fiirstbischof Friedrich Wilhelm von Hildesheim verliech es seinem Neffen,
dem nachmaligen Klemens August Graf von Westphalen, der 1822 darauf verzichtete. Neuer
Erbschenk wurde ein (? Klemens August) Freiherr von Weichs, s. Bruchstiicke zur Geschichte
des hildesheimischen Erbschenkenamrtes. Nach einem Aufsarze des weiland domkapitulari-
schen Archivars Kriiper iiber den nimlichen Gegenstand. In: Mitteilungen geschichtlichen
und gemeinniitzigen Inhalts. Eine Zeitschrift fiir das Fiirstentum Hildesheim und die Stadt
Goslar, hrsg. von Karl Ludwig Koken und Hermann Adolf Liintzel, Bd. 1, Hildesheim 1832,
S. 295-300. — Vgl. Anm. 47.

» Wie Anm. 31.

* Carl Ernst von Malortie, Beitrige zur Geschichte des Braunschweig-Liineburgischen Hauses
und Hofes. H. 5, Hannover 1866, S. 39-62; ebd., S. 6273 ,Von den Hof-Amtern® und
S. 73 £. ,Beilage A. Erb-Hof-Amter®. Vgl. hierzu auch Anm. 51. Siche ferner Malortie, H. 7,
Hannover 1884, S. 117-144; Ders., Der Hofmarschall. Handbuch zur Einrichtung und
Fiihrung eines Hofhalts. Hannover 1866 (3. Aufl.). — Die Rangordnung des Kénigreiches
Hannover beriicksichrigte zwar dessen neuen Erblandmarschall, nicht aber die Erbhofimter in
den Fiirstentiimern; vgl. Meier, Hannoversche Verfassungs- u. Verwaltungsgeschichte (wic

Anm. 28), Bd. 1, S. 543-556.
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Das ist um so weniger einleuchtend, als der Oberhofmarschall von Malortie
ebenso wie die beiden letzten Konige von Hannover ,an die Erscheinungsfor-
men, die Etikette und das Zeremoniell des absolutistisch-barocken Hofes
anzukniipfen versuchte und dessen Ausdrucksformen zu hachster Verfeine-
rung und Steigerung” weiterentwickelte, obwohl doch ,.die verfassungsrecht-
lichen, sozialen und wirtschaftlichen Voraussetzungen fiir den Hof grundle-
gend verindert waren“.”” Gerade, weil ,Zeremoniell, Etikette und Rangord-
nung” fiir den unpolitischen Malortie immer ,den Kern allen héfisch-repri-
sentativen Geschehens® bildeten, verwundert es, daf8 er, ,der Systematiker
hofischen Zeremoniells und hofischer Etikette®, die Stellung der Inhaber der
sogenannten Erbhofimter nicht beschrieben hat. Erkliren lif3t sich das wohl
nur dadurch, dafl die Wiirde der Erbhofimter in den Fiirstentiimern des
Kénigreiches Hannover zum Titel herabgesunken war, mit dem offenbar
selbst der konigliche Oberhofmarschall nur noch wenig anfangen konnte.
Streng genommen hitte man gar nicht mehr von Erbhofimtern, sondern nur
noch von Trigern eines Ehrentitels sprechen sollen.

Nicht einmal beim Besuch Konig Georgs V. zu Hildesheim am 17. Sep-
tember 1865 wurde den Inhabern der Erbhofimter des Fiirstentums Hildes-
heim geniigend Beachtung geschenkt.” Zwar durfte der Erbmarschall Ernst
Graf von Schwicheldt dem Herrscher die hildesheimische Ritterschaft vor-
stellen, doch ist es nicht tiberliefert, ob er dabei den Erbdrost und Erbkim-
merer sowie den Erbschenk besonders hervorgehoben hat oder ob diese unter
den iibrigen Mitgliedern der Ritterschaft gestanden haben. Der Bericht der
Hildesheimer Zeitung meldete keine Einzelheiten und erwihnte nur, daf$ der
Konig beim Diner im Rittersaal neben dem Dom ein Hoch auf die hildeshei-
mische Ritterschaft und die Hildesheimer Biirgerschaft ausbrachte, das der
erste der sechs Ritterschaftsdeputierten, der Landrat von Cramm aus Bocke-
nem, mit einem Hoch auf den Landesherrn erwiderte.

Der Titel eines Erbdrosten und Erbkimmerers des Fiirstentums Hildes-
heim im Kénigreich Hannover gebiihrte den Senioren der Bock von Wiilfin-
gen. Seit Oktober 1807 oblagen die Senioratsgeschifte dem kurhannover-

# Heide Barmeyer, Hof und Hofgesellschaft in Niedersachsen im 18. und 19. Jahrhundert. In:
Niedersichsisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 61 (1989), S. 87-104, hier besonders S. 95
u. 98.

% Meese, Erbimter (wie Anm. 5), S. 116. — Gebauer, Geschichte (wie Anm. 3), Bd. 2, S. 398
(hier kaum Einzelheiten, nur Hinweis auf mehreigigen Aufenthale der Kénigsfamilie anlifllich
grofierer Truppeniibungen, aber Beleuchtung des politischen Hintergrundes).
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schen Hauptmann a. D. Philipp Lambert von Bock ( Hannover 2.7.1831)
aus Gronau, der sich darin iiberwiegend vertreten lieff durch seinen jiingeren
Bruder, den kurhannoverschen Hauptmann a. D. Ferdinand Ernst von Bock
(t Gronau 12.3.1822).” Im Sommer 1831 folgte als Senior der kurhannover-
sche Hauptmann a. D. Friedrich von Bock (1764-1833), der im Kénigreich
Westphalen als Maire der Kantone Burgstemmen und Moritzberg hervorge-
treten war, und nach seinem Tode (12.11.1833) ging das Seniorat iiber auf
den Bockeroder Karl von Bock (1772-1852).* Dieser war zunschst kurhan-
noverscher Hauptmann gewesen und im Kénigreich Westphalen Maire der
Kantone Elze und Springe. Im November 1813 begann Karl von Bock seine
neue, glinzende Militdrlaufbahn im Kurfiirstentum bzw. Kénigreich Hanno-
ver, anfangs als kurhannoverscher Generalkriegskommissar im Range eines
Majors und Oberstleutnants. 1846 wurde er als koniglich hannoverscher
Generalleutnant verabschiedet. Unter seinem Seniorat war das Allodifizieren
der hildesheimischen Lehen weitergefithre sowie das der von Bockschen
Afterlehen offenbar begonnen worden.

Nachdem der Bockeroder Karl von Bock zu Celle am 15. Januar 1852
gestorben war, verzichtete der neue Familienilteste, der nachmalige Major
Friedrich von Bock (1798-1874), vom Zweig Nordstemmen des Bockeroder
Astes Gronau, auf das ihm gebiihrende Seniorat, weil er krinklich war und
sich minnlicher Leibeserben nicht zu erfreuen hatte.”” Auf Wunsch des Ver-
zichtenden ging das Seniorat iiber auf seinen jiingeren Bruder, Karl von Bock
(1805-1889), der sich bei Erneuerung der Afterlehen zwar als Erbdrost und
Erbkimmerer bezeichnete, andererseits aber noch 1873 gegeniiber dem Hil-
desheimer Landdrosten vom sehr kranken Bruder Friedrich von Bock als
eigentlichem Familieniltesten sprach und sodann widerspriichlich hinzu-
fiigte: ,Als zeitiger Triger der Erbimter wiirde ich also meinen Bruder zu
bezeichnen haben.“ Karl von Bock war Jurist und als solcher Amesassessor zu
Gronau (so 1832), Lamspringe (so 1833 u. 1840) und Vérden bei Bramsche
(so 1849). Als Obergerichtsrat gehorte Karl von Bock im Friihjahr 1852 dem
neu geschaffenen Amtsgericht Alfeld, am Jahresende aber schon dem Ober-

7 ABvW, ABB, Nr. A 298.

¥ ABvW, ABB, Nr. A 299 u. 300.

# NHStAH, Hann. 122a/116, S. 107a—111b (Bericht des Karl von Bock vom 8.11.1873 an den
Hildesheimer Landdrost iiber die von Bockschen Erbimrer). — Auffallend aber ist es, dafl
Friedrich von Bock auch in der Liste der Mitzubelehnenden beim Muten der calenbergischen
Lehen am 12.3.1853 fehlt (ABvW, ABB, Nr. A 301).
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gericht Osterode an (noch 1856). Hernach ist Karl von Bock jahrelang als
Oberappellationsgerichtsrat zu Celle titig gewesen. Fiir die Familie Bock von
Wiilfingen waren seine juristischen Kenntnisse von besonderem Wert; denn
withrend seines Seniorats gingen die Allodifikationen der verschiedenen
Lehen weiter (z. B. Allodifikationsvertrige vom 22.1.1852 und 12.6.1858
betr. die hildesheimischen Lehen), aber auch der durch die von Bock verlie-
henen Afterlehen.” An dieser Entwicklung sollte so gut wie nichts dndern,
daf$ das Kénigreich Hannover nach der Schlacht bei Langensalza am 3. Okto-
ber 1866 ins Kénigreich PreufSen eingegliedert wurde.

Vorher aber war noch fiir das Fiirstentum Hildesheim am 3. September
1861 ein neues Statut der Ritterschaft geschaffen worden. Die Vorrechte des
Adels waren darin beseitigt, weil nun auch Biirgerliche zur Ritterschaft zuge-
lassen wurden.

Im Kénigreich Preuflen 1866-1918

Die Umwandlung des Kénigreichs Hannover in eine preufiische Provinz
sollte sich von 1866 an mehr und mehr auf deren Verfassung und Verwaltung
auswirken.” Doch entsprach die preuflische Staatsregierung der Tatsache, daf3
die hannoverschen Vertrauensmiinner sich am 3. August 1867 fiir das Beibe-
halten der Provinziallandschaften ausgesprochen hatten. Der Hildesheimer
Landschaft wurde aber durch Verordnung vom 22. September 1867 aufer-
legt, eine eigene ,Kurie fiir die nicht zur Ritterschaft gehorigen Grundbesit-
zer” zu bilden. Durch Statut vom 22. Dezember 1886 wurde die landschaftli-
che Verfassung und Verwaltung des Fiirstentums Hildesheim geindert und
eine dritte Kurie mit neun biuerlichen Abgeordneten eingerichtet. Fortan
waren alle drei Kurien mit je zwei Mitgliedern im Landschaftsausschufl ver-
treten.

“©  ABvW, ABB, Nr, A301 (1852-1891).

“ Meier, Hannoversche Verfassungs- u. Verwaltungsgeschichte (wie Anm. 27), 1. Bd,
S. 390-394. — NHStAH, Hann. 180 Hildesheim/1801.

“ Meier, Hannoversche Verfassungs- u. Verwaltungsgeschichte, S. 396 f. — Wegen der Hildes-
heimer Landschaft und insbesondere der Ritterschaft 1861-1940 siche NHStAH, Hann. 180
Hildesheim/1801 bis 1804. Vgl. auch Heide Barmeyer, Hannovers Eingliederung in den
preuflischen Staat. Annexion und administrative Integration 1866-1868, Hildesheim 1983
(Verdffentlichungen der Historischen Kommission fiir Niedersachsen und Bremen; 25,

H. 14).
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Die Angehérigen des hannoverschen Adels haben sich gegeniiber der nun-
mehrigen preuflischen Obrigkeit von 1866 an zunichst wohl iiberwiegend
ablehnend verhalten.® Als um so bemerkenswerter erscheint es, dafl der
Liineburger Erbmarschall von Meding, offenbar der Amtsassessor a. D., der
in hannoverscher Zeit als Deputierter der 1. Kammer der Allgemeinen Stin-
deversammlung angehort hatte, bereits am 22. November 1867 wiinschre, ins
preuflische Herrenhaus berufen zu werden.“ So kam es dazu, dafl die neue
Landesherrschaft sich iiber die Erbhofimter in der neuen Provinz Hannover
unterrichten lief. Der Oberkimmerer des Kénigs von Preuflen, zugleich
Minister des koniglichen Hauses zu Berlin, der durch Erlafl Konig Wilhelms
L. vom 3. Dezember 1868 ausdriicklich als zustindig fiir die Erbhofimter der
neuen Landesteile erklirt werden sollte, wenn auch unter Beteiligung des
Ministeriums des Innern bei besonderem politischen Interesse, erkundigte
sich am 25. April 1868 bei dem Oberprisidenten der Provinz Hannover,
Otto Graf zu Stolberg (T 1896). Wegen der Zustindigkeit fiir die vorherigen
Provinzialerbimter wiirden iiber diese Angaben benatigt. Es sei vor allem von
wesentlichem Interesse, von den

szur Zeit existierenden Wiirden der gedachten Art, von deren rechtlicher Natur
und von den Bedingungen und Modalititen nihere Kenntnis zu erhalten, unter
welchen sie von den betreffenden Familien besessen und innerhalb der selben vererbt
werden.

Da es in Hannover an entsprechenden Dienstakten mangelte, zog sich die
Berichterstactung rund zwei Monate hin. Regierungsrat Justus Friedrich
Starcke, der in koniglich hannoverscher Zeit im Ministerium des kéniglichen
Hauses fiir Lehnssachen zustindig gewesen war, berichtete dem Oberprisi-
dium am 27. Juni unter anderem, daf§ die Erbimter ,Hof- und Staatsimter
[waren], welche angesehenen Geschlechtern anvertraut und vorzugsweise auf

# Heide Barmeyer, Politische Gedanken eines preuflischen Generals zu Fragen der Verwaltungs-
organisation Hannovers. Eine unbekannte Denkschrift des Generalgouverneurs von Voigts-
Rhetz vom 11, April 1867, in: Preufen, Europa und das Reich. Hrsg. von Oswald Hauser,
Koln/Wien 1987, S. 223-259, hier: S. 259 (Neue Forschungen zur brandenburg-preufischen
Geschichrte; 7): ,Der Adel in der Provinz Hannover hat nur durch den Hof und die Benut-
zung desselben oder durch die erste Kammer, in welcher er saff, einen gewissen Einflufd
genommen und geiibe. Hof und erste Kammer sind nicht vorhanden und ebenso wenig der
Einfluf} des Adels, dieser gegen uns von allen Stinden am feindseligsten gesinnten Kaste.

“ NHStAH, Hann. 122a/116, S. 6a—6b (1867) und 191 f. (1874 wurde Gustav Wilhelm Lud-
wig von Meding zu Schwerin als neuer Erbmarschall belichen). Vgl. auch Anm. 53.
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den Glanz der fiirstlichen Familie und ihres Hofes berechnet waren.”” Es
folgte eine Aufzihlung der einzelnen Familien mit ihren Wiirden, wobei auch
die Bock von Wiilfingen als Erbdrosten und Erbkimmerer des Fiirstentums
Hildesheim erwihnt wurden, dann eine Beschreibung des Wesens und der
Bedeutung der mit keinem grofleren Besitz oder stindigen Einkommen ver-
bundenen Amter; Belehnungen mit den Amtern in den Herzogtiimern Bre-
men und Verden seien ohne Besitz erfolgt. Wenn auch im Regelfall der jewei-
lige Senior der einzelnen Familien fiir sich und seine Stammesgenossen nach
sichsischem Recht belehnt worden sei, miisse iiberpriift werden, ob die
Amter reine Ehrenidmter seien und kein ,,namhaftes festes Einkommen* abge-
worfen hitten oder gar ,an ein bestimmtes Besitztum gebunden® seien. Der
eigentliche Wert der Wiirden sei seit dem Ende der Hofhaltungen in den
frither selbstindigen Fiirstentiimern der jetzigen Provinz Hannover verloren-
gegangen: ,Schon seit langen Jahren sind sie als antiquiert betrachtet, und es
ist kaum mehr als die Berechtigung zur Fiithrung des damit verbundenen
Titels davon tibrig geblieben.” Die weitere Belehnung wiirde den beteiligten
Familien ,kaum zu versagen sein.“ Die Lehnsakten seien zu diirftig gehalten,
als daR sie iiber die Amter geniigend Aufschlu geben kénnten. Vielleicht
konne durch Nachforschungen im Staatsarchiv Hannover und in der Regi-
stratur des chemaligen Ministeriums des Innern mehr Klarheit gewonnen
werden, ,da einige der beteiligten Familien wegen ihrer Erbimter bei der
Regierung Reklamationen eingebracht haben sollen.”

Erst im Juli 1872 erbat der Oberprisident vom Geheimen Archivrat Dr.
Karl Ludwig Grotefend in Hannover Auskunft iiber die Entstechung der
Amter und ihre Beziehung zu den sie innehabenden Familien. Am 3. August
1872, also zehn Tage spiter, berichtete Grotefend sehr griindlich tber die
Erbimter. Im Zusammenhang mit dem hildesheimischen Erbschenkenamt
berichtigte Grotefend die falschen Angaben im ,Hof- und Staats-Handbuch
fiir das Konigreich Hannover auf das Jahr 1865“7, wufite aber nicht, an wen
das Amt 1822 von den Grafen von Westphalen gelangt war.

Die anhaltende Unsicherheit iiber die Erbhofimter lief den Oberprisiden-
ten der Provinz Hannover am 20. August 1872 auch beim Graf von Westarp,
Landdrost zu Hildesheim (1867-1875), nachfragen.”® Dessen Bericht vom

S EBhd S illasl 7h:

Bl S 26

7 Vel. Anm. 31

% NHStAH, Hann. 122a/116, S. 54b—55b u. 97a—99a.
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16. Februar 1872 konnte den Oberprisidenten nicht zufriedenstellen, weil
der Landdrost zum Beispiel Bedenken trug, den Senior Karl von Bock zu
befragen, obwohl die Akten der Landdrostei Hildesheim und der Hildeshei-
mer Landschaft keine einschligigen Nachrichten geliefert hatten. Immerhin
bezog der Landdrost sich in seinem Bericht auf eine Stellungnahme der Pro-
vinzialstinde des Fiirstentums Hildesheim fiir des damaligen Kénigs Ernst
Augusts Kabinett vom 16. Februar 1844 zum Antrag des Kammerherrn Ernst
Graf von Schwicheldt wegen seines Ranges als Erbmarschall:

,Es hat sich danach, und zwar als unzweifelhaft herausgestellt, [...], dafl das Erbmar-
schallame [...] ein Hofamt war, der Erbmarschall in keiner Beziehung zur Ritterschaft
und Landschaft stand; daf} er hier iiberall keine Funktionen und keinen besonderen
Rang hatte, vielmehr wenn, wie Beispiele vorhanden sind, ein Erbmarschall zu einer
landschaftlichen oder ritterschaftlichen Stelle erwihlt wurde, er hier nur nach seinem
Dienstalter rangierte.”

Diese Stellungnahme von 1844 traf natiirlich auch auf die iibrigen Erb-
hofimter des Fiirstentums Hildesheim zu.

Als der Oberprisident am 10. April 1873 abermals einen Bericht des Hil-
desheimer Landdrosten anforderte, erbat dieser am 6. Mai die Hilfe des Seni-
ors Karl von Bock®, der sich bei seiner Auskunft stiitzte auf das Lehnsarchiv
der Bock von Wiilfingen sowie auf seinen Bockeroder Vetter Julius von Bock
(1 1886), der sich wiederum durch den kéniglich hannoverschen Staatsmini-
ster a. D. Dr. Karl Ernst von Malortie beraten lief8. Karl von Bock verfafite
nun den ausfiihrlichen Bericht vom 8. November 1873 iiber die Entwicklung
der Erbhofimter nach damaligem Forschungsstand, der aber fiir das Hildes-
heimer Kammeramt in der Zeit vor 1500 fast nichts hergab.” Um so wichti-
ger war es, dafl Karl von Bock sich auch eingehend mit den hildesheimischen
Lehen im 19. Jahrhundert befalte. Unter anderem wies er hin auf die Einlei-
tung der Allodifikation dieser Lehen der Bock von Wiilfingen (1809). Die
Allodifikationsverhandlungen hitten jedoch infolge des Einspruchs einiger
Lehnsvertern gegen den Allodifikationsantrag nicht fiir alle hildesheimischen
Lehen erfolgreich beendet werden kénnen. Daher seien die hildesheimischen
Lehen in kéniglich hannoverscher Zeit auch nicht erneuert worden. Unge-
achtet dessen aber fiigte Karl von Bock hinzu:

# ABvW, ABB, Nr. A301.
% NHStAH, Hann. 122a/116, S. 107a-111b.
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An ein Erloschen der Erbimter ist indessen iiberall nicht zu denken. Die Amter sind
[...] Hofimter [...]. Es ist selbstverstindlich, dafl dieselben durch das Eingehen des
bischoflichen Hofes in Hildesheim an Bedeutung einbiifien mufiten. Am Hofe des
vormaligen Konigreichs Hannover sind ebensowenig diese als die an andere Familien
des Hochstifts Hildesheim verliehenen Erbimeer in Funktion getreten. [...] Dessen
ohnerachtet, sind diese Amter und insbesondere die der Familie Bock von Wiilfingen
von der vormaligen hannoverschen Regierung stets anerkannt, was sich schon daraus
ergibt, daf sie in dem (offiziésen) Hof- und Staats-Handbuche des (vormal.) Ka-
nigreichs Hannover sich aufgefiihrt finden. Auch in dem 1867, also zur Zeit der jetzi-
gen Herrschaft, herausgekommenen ,Staats-Handbuch fiir Hannover' finde ich das
Gleiche.®

Auch auf die Abhandlung des chemals kéniglich hannoverschen Oberhof-
marschalls von Malortie tiber die Erbhofimter wird hingewiesen.”! Glaubhaf-
ten Vernchmen nach

»ist in einer kurz vor 1866 auf Befehl des damaligen Konigs [Georg V.] ausgearbeire-
ten neuen Rangordnung der Erbdmter insofern gedacht, als dem jedesmaligen Triger
derselben unter den Mitgliedern des grundbesitzenden Adels durch einen héheren

w53

Rang cine bevorzugte Stellung zugedacht worden.

Der Alteste der Bock von Wiilfingen habe

,den Titel als Erbkimmerer und Erbdrost des Hochstifts Hildesheim gefiihrt; zwar
nicht im gemeinen Lebensverkehr, aber doch bei feierlichen Gelegenheiten, nament-
lich in den an die ziemlich zahlreichen Aftervasallen der Familie erteilten Lehnbriefen.
Als Beispiele migen die Aftervasallen Ebeling, von Wedemeyer und von Harlessem
dienen, deren Lehnsakten mir gerade zur Hand sind. In dem am 4. Juni 1853 an die
von Harlessem erteilten Lehnbriefe habe ich selbst mich dieses Titels bedient.*

Zweifelsohne hat dieser Bericht ebenso wie die sachlichen Stellungnahmen
des Regierungsrats Starcke (1867) und des Staatsarchivrats Dr. Grotefend
(1872) dazu beigetragen, dafl die Titel der Inhaber der Erbimter in den ver-
schiedenen Fiirstentiimern der nunmehrigen preufSischen Provinz Hannover
auch im Kénigreich Preuflen geschiitzt und weiterhin den erbberechtigten
Familien verlichen wurden.

Von allgemeinem Interesse und auch fiir die Bock von Wiilfingen war die
Mitteilung des preuflischen Oberprisidenten aus Hannover vom 21. Novem-

3 Wie Anm. 34.
* Vgl. Anm. 35.
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ber 1874 an den neuen Liineburger Erbmarschall von Meding iiber die Uni-
formen der Erbhofimter.”
Der Kaiser und Kénig habe bestimmt,

daf den Herren Inhabern der Erbimter in der Provinz Hannover die ritterschaftliche
Uniform dieser Provinz mit der Modifikation zusteht, daf§ diese Uniformen mit der
fiir die Erbwiirdentriger in den altpreuflischen Provinzen durch die Allerhichste
Ordre vom 3. Juni 1861 bestimmten Stickerei auf Kragen und Aufschligen getragen
werden und daR goldene Epauletts mit preuffischem Adler, Knépfe mit den Wappen
des betreffenden Landesteils (Kabinetts-Ausschreiben vom 25. Juni 1838 — drittletzter
Abschnitt — Hannov. Gesetz-Sammlung Abe. I, S. 39), Hut, Hutkordons, Degen und
Portepee nach preuflischer Vorschrift anzulegen sind, daf$ diese Uniformen aber im

3

iibrigen unverindert bleiben sollen. [...].

Die Erkundigungen der Behérden des Kénigreichs Preuflen nach der Einver-
leibung des Konigreichs Hannover (1866) iiber die Erbidmter in den Fiir-
stentiimern sowie ein ausgeprigter Geschichtssinn beim Regierungsrat a. D.
Georg von Bock (1822-1905) von der Linie Elze und beim Oberstleutnant
a. D. Julius von Bock (1820—1886) von der Linie Bockerode trugen dazu bei,
daf sich auch das Familien- und Traditionsbewuftsein der Bock von Wiilfin-
gen in der Zeit nach Allodifikation fast aller ihrer Lehen verstirkee. Julius von
Bock schrieb seinem Vetter Karl, dem Senior, am 17. Mai 1882, daf§ Georg
von Bock sich ,seit einiger Zeit eingehend mit historischen Forschungen tiber
unsere Familie“ beschiftigt und deshalb auch aus der seit August 1856 im
Gutshaus Bockerode lagernden Lehns-Senioratsregistratur Lehnsurkunden
zum Auswerten entlichen habe.* Bei dieser Begegnung seien sie sich im
Wunsch einig geworden, die wertvollen Famliendokumente sicherer als in
Bockerode moglich durch das Staatsarchiv Hannover autbewahren lassen zu
kénnen. Man diirfe die Dokumente dort vertraglich hinterlegen ,,unter Wah-
rung unseres Eigentumsrechtes sowie der Berechtigung jederzeitiger Zuriick-
nahme®. Nach anfinglichem Zogern stimmte der Senior der Hinterlegung
zu, die durch Vertrag vom 14. Mai 1884 besiegelt wurde. Leider sollte die
vom Waunsch nach groflerer Sicherheit getragene Vereinbarung im Zweiten
Weltkrieg den Verlust aller hinterlegten Dokumente der Familie Bock von
Wiilfingen und selbst des Findbuchs zur Folge haben, was damals niemand
crahnen konnte. Als das Staatsarchiv Hannover in der Nacht vom 8./9. Okto-

3 Wie Anm. 44,
*  ABvW, ABB, Nr. A301. — Vgl. Anm. 70f.
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ber 1943 infolge gegnerischen Luftangriffs von einer furchtbaren Brandkata-
strophe heimgesucht wurde, gingen die dortigen von Bockschen Dokumente
vetloren, ohne zuvor auch nur annihernd gut ausgewertet worden zu sein.

Neben Georg und Julius von Bock war es deren kinderloser Vetter, der
hannoversche Kammerherr a. D. Carlo von Bock (1829-1888) von der Linie
Elze, der sich ganz besonders bemiihte, die Tradition der Bock von Wiilfingen
hochzuhalten.”® Entsprechend verfiigte er im letzten Willen, daf$ sein Vermo-
gen nur an ein minnliches Mitglied der Bock von Wiilfingen gehen solle mit
dem Ziel, das urspriinglich bedeutende Stammvermégen der Gesamtfamilie
wieder zu namhafter Grofle in die Hand eines einzigen FideikommifSbesitzers
zu bringen und einen Teil davon fiir cine ,,Familienstiftung® zu nutzen. Der
Referendar Fritcz von Bock (1856-1931), Sohn des Regierungsrats a. D.
Georg von Bock, solle an erster Stelle erben, sodann die Nachkommen des
Julius von Bock. Aus der Familienstiftung sollten bediirftige Familienmitglie-
der unterstiitzt werden. Zu Carlos Familiensinn pafSte auch seine Tischrede,
die er am 16. Dezember 1884 hielt, als der ,,Geschlechtsverband Bock von
Wiilfingen® und auch eine Familienstiftung gegriindet wurden.*

Nachdem der Regierungsrat a. D. Georg von Bock 1885 keine preuflische
Anerkennung des Titels , Freiherr® fiir die Linie Elze erzielt hatte”, war er von
1887 an als Generalbevollmichtigter fiir den gemeinsamen Besitz der Bock
von Wiilfingen zustindig®. Er folgte auch dem zu Celle am 8. Mai 1889 ver-
storbenen Karl von Bock im Seniorat der Familie und hat sich darin grofie
Verdienste erworben. Georg von Bock war sich iiber den gewissen Wert der
Titel eines Erbdrosten und Erbkimmerers des Fiirstentums Hildesheim im
klaren und wiinschte dafiir sehr die preuflische Anerkennung. Sein Bemiihen
darum war um so beschwerlicher, als die hildesheimischen Lehen der Bock
von Wiilfingen zwischenzeitlich alle allodifiziert worden waren. Wie stand es
also mit der Belehnung als Erbdrost und Erbkimmerer? Noch als die Titel
eines Erbdrosten und Erbkimmerers fiir die Bock von Wiilfingen im Kénig-
reich Preuflen nicht anerkannt worden waren, schlossen die von Bockschen
Lehnsvettern zu Wiesbaden am 14. Dezember 1890 cinen Vergleich iiber den

#  ABvW, ABE, Nr. AG (Testament 9.6.1883) und A 31 (Personliche Papiere 1841-1888). Sei-
ner testamentarischen Bestimmung entsprach ein Vertrag der Vettern Elzer Linie (ABvW,
ABE, Nr. A6) vom 1.5.1888) ,.zur Konservierung der Giiter Elze und Wiilfingen®.

% ABvW, ABE, Nr. A8 (Rede gedruckt Celle 1885).

5 ABvW, ABE, Nr. A4. Noch 1894 wollte Georg von Bock fiir seine Familie den Freiherrntitel
durchsetzen.

% ABvW, ABE, Nr. A65
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gemeinsamen Besitz von Lehnsvermégen und Rechten. Weil aufier dem Rit-
tergut Bockerode alles allodifiziert worden war, wurde dessen Inhaber Kure
von Bock (1850-1940) die bisher vom Senior durchgefiihrte Lehnsmutung
iibertragen. Am wichtigsten waren aber die folgenden Punkte®:

LI Fiir den Fall, dafl die Erbidmter der Familie Bock von Wiilfingen, das Drosten-
amt und Kimmereramt, von der Oberlehnsherrschaft als noch niche allodifiziert
angeschen werden sollten, so wird der mit den Lehnsgeschiften Beaufiragte [Georg
von Bock] hiermit bevollmichtigt, auch die Belehnung der Erbdmter nachzusuchen
und damit die Familie belehnen zu lassen.

IV. Altem Herkommen gemifS war der Lehns-Senior stets Triger der vorerwihnten
beiden Erbimter. Vorbehaltlich der Genehmigung des Oberlehnsherrn, wird dieses
Herkommen hiermit aufgehoben und bestimmt, daff die beiden Erbimter unge-
trennt, abwechselnd das eine Mal in den beiden Linien Bockerode und Gronau und
das andere Mal in der Linie Elze, und zwar zunichst von der Linie Elze, [deren
Altester war Georg von Bock!] bekleider werden sollen. Jedesmal der Alteste der
betreffenden Linie soll der Triger und Reprisentant der beiden Erbimrter sein. Sollte
dieser aber die dafiir erforderliche Qualifikation nicht besitzen, woriiber die berech-
tigten Familienmitglieder durch Stimmenmehrheit zu entscheiden haben, sobald zwei
oder mehrere derselben den Senior des Geschlechtsverbandes der Bock von Wiilfin-
gen um Herbeifithrung einet Entscheidung, wozu diesem hiermit die Kompetenz
erteilt wird, ersuchen, so soll das ihm im Alter zunichst folgende, zur Reprisentation
geeignete Mitglied seiner Linie an scine Seite treten. Sollte aber in seiner Linie nie-
mand sein, der die Erbimter zu repriisentieren vermag, so soll dieser dazu ein quali-
fiziertes Mitglied der anderen Linien, und zwar mit relativer Stimmenmehrheit
designieren.

Bemiihungen der Bock von Wiilfingen um Wiederanerkennung ihres Rechts
auf Fithren der Titel des Erbdrosten und Erbkimmerers sind allerdings erst
vom Frithjahr 1893 an bezeugt. Dazu schrieb Georg von Bock seinem Vetter,
dem Oberstleutnant Kurt von Bock, am 5. Mai 1893 nach Célln/Elbe:

»Daf die Erbimterfrage nicht so schnell wie in anderen Fillen Erledigung gefunden
hat, sehe ich fiir uns [als] nicht giinstig an.”

Das Heroldsamt in Berlin sei ihnen nicht gewogen, er rechne deshalb mit
Abweisung ihres Anspruchs. Doch dann miisse man es auf einen Prozefl

ankommen lassen.®

#  ABvW, ABE, Nr. A301.
“ ABvW, ABE, Nr. A181.
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Wenig spiter traf die Ablehnung der Regierung vom 13. Mai ein, und
Georg schrieb am 30. Mai an Kurt:

»Wenn der Bock gehingt werden soll, so findet sich dazu auch schlieffllich der Strick,
wenn er auch schlecht ist. Ich habe das iiber uns gefillte Erkenntnis studiert mit
heiflem Bemiihen, aber ich habe niches darin gefunden wie schlecht verarbeitetes
Blech. [...]; denn die Begriindung des Abschlags besteht nur in gedrechselten, unver-
stindlichen Redensarten.”

Die Abweisung des Antrags der Bock von Wiilfingen ging davon aus, dafl die
Erbhofimter nicht mehr bestanden. Das dagegen gerichtete, durch Georg
von Bock rechtlich untermauerte Gesuch sandte sein Vetter Kurt am 20. Juni
1893 an die Regierung zu Hannover. In deren Abteilung gab es dazu unter-
schiedliche Auffassungen.’ Bedenken fufSten auf der Tatsache, dafl alle Lehen
bis auf das Rittergur Bockerode allodifiziert worden waren. Eine andere Mei-
nung lautete, und zweifellos zu Recht:

,Die beiden Amter an sich diirfren niche als allodifiziert gelten.®

Unter Hinweis auf diese unterschiedlichen Auffassungen fragte dic Regierung
am 12. Juli bei dem Oberprisidenten, dem wirklichen Geheimen Rat Dr.
Rudolf von Bennigsen (f 1902), an, warum man die beiden Titel der Bock
von Wiilfingen vom Jahre 1871 an im Handbuch der Provinz Hannover und
in dem des koniglich preuflischen Hofes und Staates ausgelassen habe. Die
Antwort des Oberprisidenten vom 19. Juli klang hilflos, ,es fehle tiber jene
Amter und deren berechtigte Inhaber jede Nachricht.” In dem danach an
Kurt von Bock ergangenen Bescheid der Regierung zu Hannover sah Georg
von Bock am 18. August ,entweder das Trara zum Riickzuge oder das Suchen
nach einem Geburtshelfer®.” Georg vertraute weiterhin auf das Recht der
Bock von Wiilfingen und meinte noch: ,Auch der Freiherr soll ithnen dann
nicht erlassen werden.”

Das neue Gesuch des Kurt von Bock vom 31. Oktober 1893 veranlafSte
den Oberstkimmerer und das Ministerium des kéniglichen Hauses zu Berlin,
sich gegeniiber dem Oberprisidenten in Hannover fiir eine wechselnde
Belehnung der Altesten der Linien Elze und Bockerode auszusprechen, begin-

o NHStAH, Hann. 122a/116, S. 248a-250b.
2 Wie Anm. 60.



Die Bock von Wiilfingen als Erbdrosten und Erbkimmerer 213

nend mit dem Regierungsrat a. D. Georg von Bock von der Elzer Linie zu
Hannover. Doch sollte der Oberprisident zuvor noch einige Fragen beant-
worten, was im Januar 1894 wiederum mit Hilfe der Regierung Hannover
und des Staatsarchivs Hannover geschah.® Die Regierung berichtete dem
Oberprisidenten am 14. Februar,

»dafl der am 29. Dezember 1822 geborene Regierungsrat a. D. Georg Wulbrand Bock
von Wiilfingen Itier zu Hannover nur von der Elzer Linie der Familie der Alteste ist.
Der am 19. August 1822 geborene Major a. D. Ernst August Bock von Wiilfingen,
cbenfalls hier wohnhaft und der Bockeroder Linie angeharig, ist jetzt der Senior der
ganzen Familie.

In politischer Bezichung ist zu bemerken, dal nach den von mir eingezogenen
Erkundigungen der Vater des jetzt stellvertretenden Seniors Curt Bock von Wiilfin-
gen, welcher hier in Hannover als Oberstleutnant a. D. am 16. Dezember 1886 ver-
storben ist und mit Vornamen Julius hieff, sich mit welfischen Agitationen befal3t hat.
Von dem Regierungsrat a. D. Georg Bock von Wiilfingen ist nur zu sagen, daff er still
und zuriickgezogen lebt, aber den Verkehr mit Altpreuffen vermeider und allerdings
wohl in seinen Gesinnungen mit der welfischen Partei iibereinstimmen mag. An Agi-
tationen hat er sich niemals beteiligt. Auch sonst bestehen keine Bedenken.*

Auf die Frage des Oberprisidenten an den Polizeiprasidenten Hermann von
Brandt (f 1902) zu Hannover erwiderte dieser am 15. Mirz 1894, daf} der
Major Ernst August Bock von Wiilfingen

»niemals an welfischen Demonstrationen oder Agitationen sich beteiligt hat, auch
sonstige Bedenken gegen seine Belehnung mit dem Kimmerer- und Drostenamte des
ehemaligen Bistums Hildesheim nicht vorhanden sind.“*

Am 17. Mirz iibersandte der Oberprisident dem Oberstkimmerer und dem
Minister des koniglichen Hauses in Berlin die eingeholten Berichte.” Der des
Staatsarchivs Hannover bestitigte den des Oberprisidenten vom 26. Mai
1874, weshalb dieser empfahl, ,die Anspriiche der Familie Bock von Wiilfin-
gen auf die beiden Hofimter geneigtest anzuerkennen.” Bedenken hegte der
Oberprisident lediglich, weil, abweichend von fritheren Belehnungen, vorge-
sehen war, nicht mehr den Altesten der Gesamtfamilie, sondern abwechselnd

% NHStAH, Hann. 122a/116, S. 252a—261a u. 374a—377a (Gutachten des Dr. Janicke, Staats-
archiv Hannover, vom 26.1.1894).

¢ Ebd., S. 264a.

% Ebd., S. 2652—-268a.
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die Senioren der beiden Linien Elze und Bockerode zu belehnen. Die Familie
wiirde auf diesen Punkt ihres Antrags notfalls verzichten.

Nun erklirten der Oberstkimmerer und der Minister des kéniglichen
Hauses zu Berlin am 31. Mirz 1894, die Lehnbriefe ausstellen zu wollen und
auch allerhéchsten Orts, also beim Kaiser und Kénig, den Wunsch der Fami-
lie nach abwechselnder Belehnung der beiden Linien befiirworten zu wol-
len.% Zunichst aber sollte die Familie eine vollstindige Ubersicht der noch
lebenden minnlichen Mitglieder in Form eines Stammbaums mit amtlich
beglaubigten Erklirungen derselben (soweit volljihrig) einreichen und
ebenso deren Einverstindnis mit der neu vorgesechenen, wechselnden Beleh-
nung der Senioren beider Linien. Nachdem Kurt von Bock dieser Auflage am
31. Juli nachgekommen war, genchmigte Kaiser und Kénig Wilhelm TI. als
Oberlehnsherr im Neuen Palais zu Potsdam am 23. Oktober 1894 die Beleh-
nung ,,der Familie Bock von Wiilfingen als Lehnstrigerin des Erbkimmerer-
und des Erbdrostenamtes meines Fiirstentums Hildesheim, dem Wunsche
derselben entsprechend, in Abinderung der bisherigen Lehnserbfolge®.” Dar-
auf fertigten der Oberstkiimmerer Christian Kraft Erbprinz zu Hohenlohe
und der Minister des koniglichen Hauses von Wedel zu Berlin am 2. Novem-
ber die beiden Lehnbriefe aus.®® Als Beispiel fiir die inhaldich gleichlautenden
Urkunden mége hier der Inhalc des Briefs tiber die Belehnung mit dem Dro-
stenamt (ohne Siegel, Datum und Unterschrift) folgen:

»Nachdem das von der Familie Bock von Wiilfingen zu Lehn getragene Etb-Drosten-
Amt im Fiirstentum Hildesheim vor lingerer Zeit zur Erledigung gekommen und
nach der in den Jahren 1851/52 zum Abschluff gelangten Allodifikation der zur Dota-
tion des Erbamtes bestimmt gewesenen Lehnsgiiter und Gerechtigkeiten sowie nach
der inzwischen erfolgten Vereinigung des vormaligen Kénigreichs Hannover samt
dem inbegriffenen Fiirstentum Hildesheim mit der Preuffischen Monarchie die bishe-
rige Lehnserbfolge auf einstimmigen Wunsch der Familie von Seiner jetzr regierenden
Majestit dem Kénige Wilhelm von Preuflen durch Allerhdchsten Erlaff vom
23. Oktober 1894 dahin abgeiindert worden ist, dafl hinfort nicht mehr der Senior
der Gesamtfamilie Triger des Erbamtes sein, sondern dasselbe unter den Senioren der
beiden Familienzweige alternieren und das eine Mal auf den Senior der Linien
Bockerode und Gronau, das andere Mal auf den Senior der Linie Elze, und zwar
zunichst auf diesen letzteren iibergehen und falls ein Senior zur Reprisentation des

% Ebd., S. 268b.
& Rbd S S 276
8 ABvW, ABE, Nr. A 52 ( 2 Lehnbriefe auf Papier mit je einem Oblatensiegel).
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Erbamtes nicht geeignet erschiene, das ihm im Alter zunichst folgende, zur Reprisen-
tation geeignete Mitglied seiner Linie an seine Stelle treten soll, nachdem auch der
Regierungsrat aufler Dienst Georg Wulbrand Bock von Wiilfingen zu Hannover sich
als zeitiger Senior der Linie Elze ausgewiesen und als solcher seine Belehnung mit dem
Erb-Drosten-Amt im Fiirstentum Hildesheim gebiihrend nachgesucht hat, nachdem
ihm ferner die zu diesem Behufe schuldige formliche Ableistung der Lehnspflicht auf
Grund der der unterzeichneten verordneten Lehnskurie durch die Allerhchste Ordre
vom 30. Mai 1863 erteilten allgemeinen Ermichtigung nachgelassen, dabei aber
bekannt gemacht worden ist, daf8 er, dessen ungeachtet, gehalten sei, Seiner jetzt
regierenden Majestit dem Kénige Wilhelm von Preufen und Allerhschstdessen
minnlicher Deszendenz, auch dem ganzen Kéniglichen Hause in der bestimmten
Sukzessionsordnung von Lehns- und Untertinigkeitswegen treu und gehorsam zu
sein, Seiner Kéniglichen Majestit Nutzen und Bestes zu suchen und zu beférdern,
Nachteil und Schaden aber abzuwenden, die Lehne von dem erwihnten Erb-Drosten-
Amte zu verdienen, auch davon, so oft es zu Schulden komme, zu halten und zu tun,
was ein Lehnsmann von solchem Lehn seinem Herrn und der Herrschaft zu tun
schuldig und verpflichtet sei, gleich als ob er dies Alles in vorschriftsmifliger Weise
ausdriicklich und eidlich angelobt hitte, daf er insbesondere zu allen Ehrendiensten
verpflichtet sei, welche mit dem auf ihn verfillten Erbamte verbunden sind, er auch
bei feierlichen Gelegenheiten auf besondere Aufforderung sich unweigerlich einzufin-
den und die gebiihrlichen oder ihm besonders anzuweisenden Ehrendienste pflicht-
schuldig zu leisten habe, — als wird gedachter Regierungsrat aufler Dienst Georg Wal-
brand Bock von Wiilfingen Allerhéchsten Namens Seiner jetzt regierenden Kénig-
lichen Majestit von Preuflen unter Erlafl des Lehnsfehlers verspireter Mutung mit
dem Erb-Drosten-Amt im Fiirstentum Hildesheim hiermit beliehen und ist ihm dar-
iiber dieser Lehnbrief ausgefertigt worden.

Die Wiederbelehnung mit dem Erbdrosten und dem Erbkimmereramt des
Fiirstentums Hildesheim war ohne Zweifel ein Erfolg fiir die Familie Bock
von Wiilfingen. Wenn auch ihr Nutzen als nur gering veranschlagt werden
konnte, war andererseits doch die damit verbundene Ehre bis zum Niedet-
gang der Monarchie im Jahre 1918 nicht zu iibersehen. Es ist unverstindlich,
daf} bei dem Allodifizieren der alten hildesheimischen Lehen 1823, 1852 und
1858, also zur Zeit des Konigreichs Hannover, durch den damaligen Senior,
der ein Jurist war und sich auch nach dem Allodifizieren als Erbdrost und
Erbkimmerer bezeichnete, nichts getan worden ist, um diese Titel lehnsrecht-
lich zu sichern. Somit mufd die Wiederbelehnung mit den beiden Titeln eines
Erbdrosten und Erbkimmerers durch die kéniglich preuflische Lehnskurie
im Jahre 1894 als groflziigige Geste bewertet werden. Bei dieser Wiederbeleh-
nung wurde die Verpflichtung zu den mit dem Erbamt verbundenen Ehren-
diensten ,bei feierlichen Gelegenheiten® betont.



216 Jiirgen Huck
it fus, glnief ol o binSin s UL v
Lif gl fottn, Sny) wwioCbufoicSinngilal.
b Cfpennntininsluss wngflisftnd o, nnbfonind
i ol o s nrfd Lot gé@mmm%w
R &
nfoman oS fif mniynlif i
R e
gt G g
G i fob,
Mwﬁam%vb%tw@%wﬂ% /rmm9/ w?é ‘
oy Wil ook vorcMocliregore |
CLlln %wmu»?@bwmww%»zm%
mbtﬁ%%m% i W%m,am

A%.,c o%pr%%wm yw Ao

WE,WWA%W
Wwwﬂyﬁcﬁw %mﬂw,tz:ﬂy e ‘?W

T

Belehnung des Georg Wulbrand Bock von Wiilfingen
mit dem Drostenamt, 1894 (Textausschnitt)



Die Bock von Wiilfingen als Erbdrosten und Erbkimmerer 217

W"”‘g‘/ g’ mme %W:%w@wdgiw/mw#

o Firndure @;L&Mm

Og}aﬂl(‘é/m/; S @2(0/1#11/1/14/@1/}(" 7894%

P =
(Sl s

e T e
e e e

(Lg/t/m %ﬂr)@@imﬂl 1T (L%;r%)mﬂ,,m%g’ﬂz Ww%y?% &

peappipn N




218 Jiirgen Huck

Nachdem Georg von Bock die Lehnbriefe am 17. November 1894 emp-
fangen hatte, schrieb er seinem Vetter Kurt von Bock sofort unter anderem:

~Somit hitten wir uns denn die Erbimter und hoffentlich fiir immer, solange Erbim-
ter {iberhaupt fortbestchen, gesichert. Es ist dieses Ereignis fiir die Familie so wichtig,
daf3 alles andere dagegen in den Hintergrund tritt. Die Familie steht dadurch eo ipso
auf einer Rangstufe, die nur wenige Familien des niederen Adels einnehmen. Wir ran-
gieren dadurch wieder tiber dem hannoverschen Adel obenan, und das wird fiir die
nachkommenden Generationen nicht ohne Einfluf bleiben.

Thnen aber, mein lieber Vetter, danke ich nicht sowohl als zeitiger Triger der beiden
Erbimter, sondern auch ganz besonders als Senior der Familie fiir ihren in dieser
Angelegenheit betitigten Eifer.

Gelingt es mir demniichst noch, unseren Anspruch auf den Freiherrntitel durchzu-
setzen, dann haben wir das Unsrige getan und kisnnen unsere Nachkommen mit uns
zufrieden sein. Diesen Schritt kénnen wir aber erst tun, wenn unsere Familienge-
schichte gedruckt vor uns liegt. Hoffentlich im nichsten Jahre!

Die Belehnungskosten betragen 37 Mark, welche repartiert fiir Bockerode 9 M
25 Pfg, fiir Gronau ebensoviel und fiir Elze 18M 50Pfg, betragen.™”

In einem anderen Brief vom 21. November 1894 an Kurt von Bock kam
Georg von Bock auf seine Belehnung mit den Erbidmtern zuriick:

»Dadurch, daf die Bock von Wiilfingen nun im Besitz ihrer Rechte geblieben sind
— Erbimter — geniefen sie einen Vorzug vor den meisten anderen adligen Familien,
um den wir von vielen beneidet werden. Wer aber beneidet wird, der wird nicht nur
geachrtet, sondern auch héher geachtet.“ Hauptursache des fritheren Riickgangs der
Familie sei der ginzliche ,Mangel an Familiensinn® gewesen. Deshalb sei er gewillt,
»diesen wunden Punkt im Familienrate einmal zur Sprache zu bringen. [...]“

Das Verdienst des Georg von Bock um seine Familie steht aufSer jedem Zwei-
fel, wenn man bedenkt, daf er als pensionierter Regierungsrat sich um das
Ansehen der Familie bemiiht und seinen Vetter Kurt von Bock, den stellver-
tretenden Senior, im Ringen um die Wiederanerkennung der Titel des Erb-
drosten und Erbkimmerers moralisch und rechtlich unterstiitzt hat. Georgs
Verdienst war es zweifelsohne auch, daf er fiir seine Familie 1895 am damali-
gen Ostrand des Dorfes Wiilfingen ein Mausoleum erbauen lieR. Keine

“  ABvW, ABB, Nr. A181 (Briefe vom 17. u. 21.11.1894).

7 Heiner Jiirgens, Arnold Néldeke, Joachim Frhr. von Welck, Die Kunstdenkmale des Kreises
Springe. Hannover 1941, S. 222 f. (Die Kunstdenkmale der Provinz Hannover: 1, 3); hier
auch durch Georg von Bocks Bemiihen Grabplatten von 1355 und 1539 sowie von Bocksche
Wappenplatten.
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gliickliche Hand hatte der Jurist Georg von Bock jedoch bei seiner Familien-
geschichtsforschung, weil er dabei auf Sagenhaftem fufite und bei zahlreichen
Auslegungen der schriftlichen Quellen zu nicht vertretbaren Ergebnissen
gelangte.”

Ungeachtet der Wiederanerkennung und Belehnung der Bock von Wiil-
fingen mit den Amtern bzw. Titeln eines Erbdrosten und Erbkimmerers und
der damit eindeutig gefillten Entscheidung auf héchster Ebene im Jahre
1894, tat sich die Obrigkeit in der preuflischen Provinz Hannover bei erneu-
ten Fragen im Zusammenhang mit den Erbimtern schwer.”” Das zeigte sich
zum Beispiel im Falle des Kurt Grafen von Schwicheldt, mit dessen Tod
(t Soder 23.3.1907) das alte Geschlecht im Mannesstamm erlosch. Im
November 1901 hatte er durch Vermittdung des Landrats zu Peine beim
Regierungsprisidenten zu Hildesheim miindlich beantragt, ihm die Anerken-
nung der preuflischen Staatsregierung zum Fiihren des Titels eines Erbmar-
schalls im Fiirstentum Hildesheim zu erwirken. Der Oberprisident hielt ihn
zur Titelfiihrung berechtigt und sah unter vélliger Verkennung des Charak-
ters des Erbmarschallsamtes als eines Lehens keine Notwendigkeit, das auch
noch zu beantragen. Der Oberstkimmerer zu Berlin sah das vom Lehnsrecht
her anders. Das deshalb veranlaflte Gesuch des Grafen fiihrte laut Erlaff des
Oberstkimmerers und des Ministers des kéniglichen Hauses vom 16. Mai
1902 zur Belehnung mit dem hildesheimischen Erbmarschallsamt. Ubrigens
erkannten beide auch am 24. Mai 1904 den Anspruch des Alexanders Grafen
von Miinster, dessen Vater Georg Herbert Fiirst Miinster von Derneburg zu
Hannover am 28. Mirz 1902 verstorben war, auf das Erblandmarschallsamt
der Provinz Hannover an.

Als Georg von Bock zu Hannover am 29. April 1905 verstarb, wurde
Major a. D. August von Bock von der Linie Bockerode sein Nachfolger als
Senior der Gesamtfamilie. Vom Lebensalter her war er es schon zu Georgs
Zeit gewesen. Eine Unkenntnis des preuf8ischen Lehnrechts trat bei der staat-
lichen Obrigkeit in der Provinz Hannover ihnlich wie beim erwihnten
Gesuch des Grafen von Miinster im Jahre 1902 zutage, als es um die Beleh-

" Georg Wulbrand Bock von Wiilfingen, Die Grafen von Poppenburg und ihre agnatische[n]
Beziehungen zu dem Uradelsgeschlechte derer von Wiilfingen, spiter Bock von Wiilfingen
genannt. Celle 1888; Ders., Geschichte der Bock von Wiilfingen. Aus Urkunden und sonsti-
gen Nachrichten zusammengestellt, Hannover 1896. Zur Familiengeschichte von 1896 vgl.
die kritische Besprechung durch Fr. Wecken in: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Nie-
dersachsen Jg. 1902, S. 288-296. Vgl. oben Anm. 54.

> NHStAH, Hann. 122a/116, S. 305a—312a, 358a.
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nung des August von Bock als Erbdrost und Erbkimmerer des Fiirstentums
Hildesheim ging, die dessen Neffe Kurt von Bock am 3. Juni 1905 beantragt
hatte.” Der vom Oberprisident zuniichst befragte Regierungsprisident zu
Hildesheim entbehrte jeder Sach- und Rechtskenntnis und forderte eine Stel-
lungnahme des Landrats™ des Kreises Gronau, des Kammerherrn August von

Rheden (1853-1907), an, die besagte,

»dafl der Major Bock von Wiilfingen, eine in Hannover unter dem Namen ,der
schone August’ stadtbekannte Personlichkeit, zwar der welfischen Partei angehdrr,
aber, soweit mir bekannt, niemals agitatorisch hervorgetreten ist. So sehr ich den
Grundsatz vertrete, dafl die kénigliche Staatsregierung Angehérigen der welfischen
Partei, wie dieses in fritheren Jahren geschehen, keinerlei Gefilligkeiten erweisen soll,
so bin ich doch der Meinung, daff die Zugehorigkeit zu dieser Partei kein Grund ist,
Anspriiche, welche sich auf einen tatsichlichen Rechtstitel stiitzen, zu versagen. Wenn
die von Bocksche Familie daher den Nachweis erbringt, dafl der Titel eines Erbkim-
merers und Erbdrosten nach Recht und Herkommen auf den Major von Bock iiber-
geht, so mochee ich unmaflgeblich die Befiirwortung zur hsheren Genehmigung der
Fiihrung dieser Titel empfehlen.

Auch machte er darauf aufmerksam,

,dafl es das erste Mal sein diirfte, daff die vorgenannten iltesten hildesheimschen
Erbimter auf ein Nichtmitglied der Ritterschaft des ehemaligen Fiirstentums Hildes-
heim iibergehen, und bitte ich im Interesse der stifts-hildesheimschen Ritterschaft,
den vorliegenden Antrag auch nach dieser Seite hin priifen zu wollen. [...]*

Der Polizeiprisident Graf von Berg zu Hannover hatte auf Ersuchen des
Oberprisidenten diesem bereits am 3. Juli 1905 iiber den neuen Senior der
Bock von Wiilfingen berichtet:

~Major a. D. Ernst August Bock von Wiilfingen, geboren am 19. August 1822 zu
Stade, wohnt seit dem Jahre 1872 im Hause Ernst-August-Platz Nr. 8. Nachteiliges ist
tiber ihn nicht bekannt geworden. Politisch ist er weiter nicht hervorgetreten, als dafd
er sich an dem in Nr. 7583 der Deutschen Volkszeitung vom 13. Mirz 1898 erschie-
nenen Aufruf zur Feier des 80. Geburtstages der chemaligen Konigin Marie von Han-
nover beteiligte. Bedenken gegen die Belehnung diirften indessen hieraus nicht herzu-
leiten sein.

7 Ebd., S. 361a-371a, 378a—390a.
i Reden-Dohna, Rirtersitze (wie Anm. 9), S. 74. — Staatshandbuch iiber die Provinz Hannover
1905, S. 8, 118, 120ff,, 301, 339ff,, 495, 497, 518, 538 u. 540.
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Major a. D. Bock von Wiilfingen lebt in geregelten Vermégensverhilenissen. Nach
der Steuerveranlagung besitzt er ein Vermégen von 233 300 M und ein jihrliches Ein-
kommen von 13 107 M.*

Die Regierung zu Hannover berichtete dem Oberprisidenten zur Sachlage
am 11. August 1905, daf} die nachgesuchte Belehnung des August von Bock
~mit den Erbimtern auch ohne Riicksichrt auf ricterschafdichen Grundbesitz*
gerechtfertigt sei. Der Oberprisident reichte diesen Bericht am 7. Oktober
weiter an den preuf8ischen Minister des Innern und sah keinen Hinderungs-
grund, die landesherrliche Anerkennung eines alten Rechtstitels auszuspre-
chen, obwohl der Major von Bock welfisch gesonnen sei; denn es handele sich
bei der Belehnung nicht um eine besondere Auszeichnung. Allerdings stellte
der Oberprisident durch Geheimbrief vom gleichen Tage an den Oberstkim-
merer und den Minister des koniglichen Hauses zu Berlin anheim, ob im
Sinne des Landrats von Rheden die Ritterschaftszugehorigkeit des August
von Bock zu priifen und eine Belehnung iiberhaupt méglich sei. Doch die
beiden mafigebenden Herren sahen unter Hinweis auf die Allerhéchste Kabi-
netts-Ordre vom 23. Oktober 1894 einen Grundbesitz nicht mehr als Vor-
aussetzung an fiir eine Belehnung des August von Bock, die sie am
30. November 1905 ausfertigten. Nachdem das Erbschenkenamt nicht wie-
der besetzt und auch das Erbmarschallsamt mit dem Erléschen der Grafen
von Schwicheldt im Mannesstamm (1907) verwaist war, ergab es sich, dafl
unter ,Erbimter in der Provinz“ Hannover fiir das Fiirstentum Hildesheim
nur noch Major a. D. August von Bock als Erbkimmerer und Erbdrost ver-
zeichnet war.” .

Auf August von Bock (f Hannover 21.3.1915) folgte als Senior der
Gesamtfamilie sowie als Erbdrost und Erbkimmerer des Fiirstentums Hildes-
heim der Rittmeister a. D. Fritz von Bock von der Linie Elze.”* Wie vor der
Belehnung seines Vorgingers im Jahre 1905 forderte der Oberprisident der
Provinz Hannover wieder Berichte der Regierungen zu Hannover und Hil-
desheim an. Letztere hartte darin am 6. Oktober 1915 keine Bedenken fiir
eine Belehnung. Der Rittmeister sei Mitbesitzer der von Bockschen Giiter zu
Elze und Gronau. Er habe als Offizier in einem Dragonerregiment — richtig

5 Staatshandbuch iiber die Provinz Hannover 1914, S. 9.

6 NHStAH, Hann. 122a/116, S. 425a—427a. Fritz von Bock (* Lehe 24.8.1856) heiratete zu
Elze am 22.8.1908 seine Base Isabella von Bock (* Achtenberg 25.11.1863; § Ascona
27.3.1930), die sich (vor 1905) von ihrem 1. Ehemann H. Lappe hatte scheiden lassen.
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im 2. Hannoverschen Ulanen-Regiment — gedient, zuletzt als Rittmeister im
Train-Bataillon Nr. 11 zu Kassel, und vor einigen Jahren den Abschied
genommen. Sein Wohnsitz sei zunichst Elze gewesen, sodann das alsbald
erworbene Wohngrundstiick in Ascona/Schweiz; denn sein Arzt habe ihm
zum Aufenthalt in einem siidlicheren Klima geraten. Fritz von Bock stinde
im Kreis Gronau in allgemeiner Achtung und sei politisch nicht hervorgetre-
ten. Doch gelte er als konservativ gesonnen und habe welfische Bestrebungen
— soweit bekannt — nicht unterstiitzt. Darauf hatte der Oberprisident am
9. Oktober 1915 keine Bedenken, das Lehnsgesuch befiirwortend nach Ber-
lin zu senden, von wo auch die Belehnung dann erfolgte.” Als Fritz von Bock
am 1. Januar 1931 zu Ascona verschied, war mit ihm nach mehr als 500 Jah-
ren der letzte Erbdrost und Erbkimmerer der Bock von Wiilfingen dahinge-
gangen; denn mit der Bekanntmachung der Abdankung von Wilhelm II. als
Kaiser und Kénig am 9. November und mit dessen schriftlichen Thronver-
zicht vom 28. November 1918 war auch das Ende des Fiirstentums Hildes-
heim gekommen, hatten die alten Erbhofimter ihre Daseinsberechtigung ver-
loren.

Schluflbetrachtung

Eine unvollkommene Aktenfithrung und eine nicht entschuldbare Unkennt-
nis iiber die Erbhofimter des Fiirstentums Hildesheim in den Lehnskurien
zeigte sich im 19. Jahrhundert und ganz besonders, als die meisten hildeshei-
mischen Lehengiiter der Bock von Wiilfingen, die vom 16. Jahrhundert an
gemeinsam mit den Erbhofimtern in den Lehnbriefen aufgefiihrt zu werden
pflegten, im Kénigreich Hannover 1851/1852 allodifiziert wurden. Zu die-
sem Mangel auf seiten der Landesherrschaft kam noch das Versiumnis der
Lehnsmutung fiir die Amter des Erbdrosten und Erblcimmerers, die sich teils
durch die von 1809 an wihrende lange Allodifizierung der Lehen erklirte,
teils aber auch durch ungeniigende Beachtung der nach Allodifizierung der
Lehengiiter der Familie verbleibenden Erbhofimter seitens des damaligen

77 Die Lehnbriefe von damals (wohl noch 1915) haben sich im Archiv der Bock von Wiilfingen
ebensowenig erhalten wie die vom Jahre 1905. Laut dem durch Kurt von Bock gefithreen
Lehnskassenbuch (ABvW, ABB, Nr. A230) wurden die Kosten fiir die neuen Lehnbriefe unter
den Ausgaben des Jahres 1916 mit 40 M angegeben, die je zur Hilfte durch die Linien
Bockerode und Elze aufgebracht werden mufiten.
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Seniors der Familie Bock von Wiilfingen, Karl von Bock (1 1889), eines Juri-
sten.

Es war das Verdienst der Vettern Georg und Kurt von Bock, die Wiederan-
erkennung der Erbhofimter durch die preuffische Lehnskurie gegen alle
Widerstinde der Staatsbehorden in der Provinz Hannover im Jahre 1894
durchgefochten zu haben. Neu war dabei und auch noch in der folgenden
Zeit das politische Durchleuchten der zu Belehnenden. Die Wiederbeleh-
nung von 1894 war wegen der seit 1852 bzw. 1858 unterlassenen Lehnsmu-
tungen fiir die Amter des Erbdrosten und Erbkimmerers eine grofiziigige
Geste des Konigreichs Preuflen. Es wirft jedoch kein gutes Licht auf die
Schwerfilligkeit der Staatsverwaltung in der Provinz Hannover, daf hier, ein
Ausdruck von Biirokratismus, 1905 alle mit der Belehnung von 1894 ver-
bundenen Grundfragen wieder von vorn aufgerollt wurden und biirokrati-
sche Hiirden auch bei der letzten Belehnung von 1915 genommen werden
muf3ten.

Der Niedergang der Monarchie im Jahre 1918 brachte das Ende des Fiir-
stentums Hildesheim und seiner jahrhundertealten Erbhofimter. Sie hatten
vom Ende des 18. Jahrhunderts an ein Schattendasein gefiihrt und lediglich
auf dem Papier bestanden. Die Belehnung mit den Erbhofimtern bot somit
nur noch eine rechtliche Grundlage fiir das Fithren der den Bock von Wiil-
fingen bis 1918 verlichenen Titel des Erbdrosten und Erbkimmerers. Der
Rang, der dem Senior der Bock von Wiilfingen bis dahin als Erbwiirdentriger
vor anderen Vertretern adeliger Hiuser gebiihrt hatte, war nach aufen allen-
falls durch besondere Stickerei auf Kragen und Aufschligen der ritterschaft-
lichen Uniform der Provinz Hannover sichtbar zu machen gewesen.



