Die Vita Bernwardi und Thangmar

Von Richard Drégereit

1. Zur bisherigen Kritik der Vita Bernwardi

Wenn wir zu Eingang unserer Studien — um mehr kann es sich im

Augenblick noch nicht handeln — iiber die Vita Bernwardi und wei-
terhin ihren ,Verfasser” Thangmar zundchst auf die hisherige Kritik
dieser Lebensbeschreibung kurz zuriickkommen, so soll kein vollstdn-
diger Uberblick gegeben, sondern nur auf die wichtigeren Ansichten
zur Charakteristik dieser Geschichtsquelle eingegangen werden.
- Als Georg Heinrich Pertz, der groe Herausgeber deutscher Ge-
schichtsquellen?!, im Jahre 1841 die erste und bislang noch einzige
wirklich textkritische Ausgabe der Vita Bernwardi (hinfort = VB) in
der maBgeblichen Sammlung der ,Monumenta Germaniae historica"
veroffentlichte ?, da legte er die Fassung der Vita, wie sie in der Hand-
schrift des Staatsarchivs Hannover MS F 6 (hinfort = CH bezeichnet)
geboten wird, zugrunde. Er gab jedoch auch die Lesarten einer Dres-
dener Handschrift (hinfort = CD), die jedoch nur eine Darstellung des
Gandersheimer Streits bringt. Die {ibrigen, weitaus jlingeren Hand-
schriften, die die Vorlagen der dlteren Drucke abgaben, zog er nur
ganz am Rande heran.

Pertz ging von der Auffassung aus, dai CH die noch von Thangmar
nach dem Tode Bernwards veranstaltete SchluBredaktion der VB dar-
stelle und im 11. Jh. niedergeschrieben worden sei. CD dagegen sei

1 DaB Pertz nicht nur fiir die Reichsgeschichte, sondern auch fiir die Landes-
geschichte seine Verdienste hat, wies jiingst W. Ohnsorge nach; vgl.:
Georg Heinrich Pertz und die Landesgeschichte (in Historisches Jahrbuch
Jg. 74, 1955, S. 447 ff.).

Vita Bernwardi episcopi Hildesheimensis auctore Thangmaro, ed. G. H.
Pertz (in MG. SS. IV, 754/82). — Ubersetzung: Gerlach, B.: Thangmars
Lebensbeschreibung des hl. Bischofs Bernward (in ,Unsere Ditzese”, Jg. 15,
1941). Hierin auch Angaben zu den Handschriften, den Ausgaben und dem
Schrifttum.
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zwar auch noch im 11. Jh. von zwei verschiedenen Hénden aufgezeich-
net, doch von Wolfhere, dem Verfasser der beiden Vitae Godehardi?,
interpoliert worden. Weiter meinte er, dafi sich ,an einzelnen Stellen
Ubereinstimmungen mit den Hildesheimer Annalen oder Jahrbiichern
(= Ann. Hild.) fanden*, wobei die Ann. Hild. aus der VB geschépft
hétten. Ebenso habe Wolfhere fiir seine Vitae Godehardi (VG1 = Vita
prior; VG2 = Vita posterior) die VB herangezogen. AbschlieBend
erklart Pertz, daB an der Wahrheitsliebe Thangmars, der ja bei fast
allem Augenzeuge gewesen sei, nicht gezweifelt werden konne.

Von der Annahme, daB Thangmar die ganze Vita verfafite, lieB sich
auch Beelte leiten, als er sich 1881 allein mit Thangmar und der VB
befaBte®. Er kam zu einer Reihe neuer Erkenntnisse; vor allem sah er
zuerst ganz deutlich, daB die VB aus zwei ziemlich ungleichartigen
Teilen lose zusammengesetzt wurde; einmal aus den 33 Kapiteln tiber
den Gandersheimer Streit, sodann aus den 23 Abschnitten iiber Leben
und Tod Bernwards, wahrend das letzte Kapitel 57 spater hinzugefigt
wurde. Von den letzteren Kapiteln deuteten einige, z. B. 11, 17 u. 48, an,
daB sie erst nach dem Tode Bernwards abgefaBt wurden, wédhrend
andere, namentlich cap. 1-10, eindeutig auf eine Fertigstellung zu Bern-
wards Lebzeiten hinwiesen. Da diese nun keine Notiz vom groBen
Dombrand nehmen, miiBten sie noch vor 1013, wohl um 1008, geschrie-
ben worden sein. Sodann habe Thangmar sie in einer groBen SchluB-
redaktion mit dem Gandersheimer Streit, den spdteren Kapiteln, d. h.
cap. 11-57%, und der Vorrede zusammengefaBt. Diese SchluBiredaktion
habe nach Bernwards, aber vor Kaiser Heinrichs II. Tode (13. Juli 1024)
stattgefunden, da auf letzteren nirgendwo Bezug genommen werde.

3 Zu den Vitae Godehardi — Druck in den MG. SS. XI, 162-221 — vgl. Ger-
lach, B.: Wolfhers jiingere Lebensbeschreibung des heiligen Bischofs
Godehard (Hildesheim 1939).

4 Annales Hildesheimenses, ed. G. Waitz (MG. SS. rer. Germ. [8], 1878). —
Mit den Hildesheimer Annalen beschéaftigte sich H. Bresslau: Beitrdge
zur Kritik deutscher Geschichtsquellen des 11. Jh. (in ,N[eues] A[rchiv] 2,
1877, 5411ff.). Wir diirfen hier festhalten, daB nach ihm der Abschnitt von
1000-1040 in einer Pariser Hs., die uns die Hildesheimer Annalen aufbe-
wahrt hat, von einer Hand geschrieben wurde. Hier finden sich ndmlich
die Beziehungen zur VB. Br. nimmt indes an, daB vor den erhaltenen Hildes-
heimer Annalen verlorene ldgen, die sog. Annales Hildesheimensesmaiores,
die im allgemeinen die Quellen seien, jedoch nicht fiir die Ubereinstimmun-
gen in den erhaltenen Ann. Hild. mit den Bischofsviten. Hier hitten die
Viten die Quelle abgegeben,

Bresslau gibt auch Schriftproben der Ann. Hild., die freilich als Nachzeich-
nungen wenig brauchbar sind.

5 Beelte, Ch.: Thangmar. Sein Leben und Beurteilung seiner Vita Bern-
wardi (Programm des Josephinums Hildesheim), 1881.



Um diese Zeit habe Bischof Godehard angesichts der drohenden Er-
neuerung des Gandersheimer Streits® Thangmar angehalten, seine
Unterlagen dariiber zusammenzustellen, und so seien sie mit in die
VB gekommen. Ganz beildufig macht Beelte die héchst wichtige Bemer-
kung, daB sich diese einfachen Notizen Thangmars iiber den Streit
stilistisch doch sehr erheblich von den andern Teilen mit den gesuchten
Wendungen unterscheiden.

Den CD, der allein diese Notizen enthdlt, zieht Beelte indes nur ge-
legentlich heran, obwohl er erkennt, daBl z. B. zur Frankfurter Synode
hier einiges mehr gesagt wird, und obwohl er dies sogar auf Thang-
mars ,Papiere” zurilickgehen 1dBt. Er halt noch offenbar den Text des
CD fiir jinger als den der VB im CH.

Mit diesem CD nun und seinem Alter beschéftigt sich Dieterich
recht eingehend ?” und kommt zum gerade entgegengesetzten Ergebnis,
daB nédmlich der CD, d. h. der erste Teil des CD, die urspriinglicheren
Lesarten gegeniiber dem CH aufweise. — Im Gegensatz zur dlteren
Forschung stellt er ferner fest und belegt es mit einer Schriftwieder-
gabe?®, daB der CD von drei Handen, nicht von zweien, abgefaBt wurde,
deren erste und dlter wirkende (cap. 12-43 entsprechend) mit 1007
schliefit. Die beiden jlingeren Hande, von denen die eine den der VB
cap. 44-48 entsprechenden Teil, die andere die sog. ,Continuatio vitae
Bernwardi" schrieb, gehoérten schriftmdBig in Bischof Godehards Zeit.
Diese drei Niederschriften nun unterschieden sich stilistisch derart, daf
nicht ein einzelner der Verfasser sein konne, also Wolfhere etwa, wie
man annahm. Ja, Dieterich legt ferner einleuchtend dar, daB der erste
Teil des CD nicht aus der VG1 interpoliert worden sei, daBl er vielmehr
umgekehrt die Vorlage fiir die VG1 abgegeben habe, wogegen die
eigentliche VB im CH nicht als Vorlage fiir die VG1 in Betracht komme.
Die fiir einen ausgezeichneten Gewédhrsmann zeugenden Lesarten des
1. Teils des CD seien in der VB verschiedentlich abgeschwéacht und
bewuBt gekiirzt oder gedndert worden.

Ohne Beweis erklart Dieterich weiter, daB der erste Fortsetzer die
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Beelte behandelt auch den Gandersheimer Streit sehr sachlich. Das liegt
zwar auBerhalb unseres Vorhabens; jedoch sei wenigstens auf die jlingsten
Arbeiten verwiesen, die die Frage beriihren: Goetting, H.: Die Anfédnge
des Reichsstifts Gandersheim (Braunschw. Jahrbuch 31, 1950, S. 37/52);
Derselbe: Gandersheim und Rom (Jahrb. d. Ges. f. nds. KG, Bd. 51, 1953,
S. 36/44) und Perst, O.: Die Kaisertochter Sophie, Abtissin von Ganders-
heim-Essen (Braunsch. Jahrb. 38, 1957, S. 5/34).

7 Dieterich, J. R.: Uber Thangmars Vita Bernwardi episcopi (NA 25, 1900,

B, 427/51).

8 Dieterich, J. R.: Streitfragen der Schrift- und Quellenkunde des deut-
schen Mittelalters, Marburg 1900, Taf. 3-5, S. 27.



VB gekannt haben miisse; es sei ja auch die endgiiltige Fassung dieser
VB um 1023 noch vor der Niederschrift der ersten Fortsetzung des
CD entstanden. Infolgedessen miisse Wolfhere zundchst den ersten
Teil des CD, dann die VB selbst, nicht die erste Fortsetzung, und
schlieBlich die zweite Fortsetzung des CD ausgeschrieben haben, ob-
wohl er die erste Fortsetzung gekannt habe

Die nun naheliegende Frage nach dem Verhéltnis vom CD zur VB
beantwortet Dieterich so: der dltere Teil des CD konne nicht Ableitung
der VB sein, habe vielmehr dieser als Vorlage gedient?. Im tibrigen
aber sei die Hauptmasse der zu Erbauungszwecdken abgefafiten ,dlteren
Vita", némlich die cap. 1-11, 23-27, 38, 40-42, 46 u. 47, nach 1015,
jedoch vor Bernwards Tod, niedergelegt worden. Einige Hinweise auf
Bernwards Ableben in cap. 11 u. 17, die Vorrede und die SchluBkapitel
49-57 sowie cap. 43 Schluf, 44 u. 45 seien erst nach Bernwards Hin-
scheiden entstanden. All diese Teile habe noch Thangmar selbst in
einer recht oberflachlichen SchluBredaktion zusammengefaBt. Schlief-
lich halt Dieterich daran fest; daB die Handschrift der VB, eben unser
CH, noch ins 11. Jh. gehore.

An anderer Stelle hat nun Dieterich die Anschauung vertreten, daB
den erhaltenen Hildesheimer Annalen, die ja mit der VB gewisse
Ubereinstimmungen aufweisen, keine verlorenen groBeren Hildes-
heimer Jahrbiicher vorangegangen seien, wie es etwa H. Bresslau be-
hauptete. Allerdings handele es sich bei den vorliegenden Ann. Hild.
auch um eine Kopie, die von einem dlteren Original etwa um 1044 ge-
nommen worden sei. Dabei habe diese Kopie die VB, aber auch die
VG1 benutzt, wihrend die VG2 wieder aus der Kopie schopfe!’. Auch
diese Ergebnisse sind fiir die VB nicht unwichtig, da sie zumindest
deren Existenz um 1050 voraussetzen.

Mit den Ann. Hild. setzte sich dann L. Tradelius nochmals ausein-
ander. Sie kommt zu dem Ergebnis, daB es doch verlorene grofBere Hil-

9 Da Gerlach die Arbeit von Dieterich kannte und schatzte, ist es verwunder-
lich, daB er nicht wenigstens die Lesarten des ersten Teils des CD in An-
merkungen brachte.

WDjeterich: Streitfragen S. 1 u. 57ff,, 35, 40f., 78 ff. — Dieterichs weitere

Feststellungen konnen hier iibergangen werden, da sie zu weit vom eigent-
lichen Anliegen dieser Studien abfithren wiirden, auch mit Hilfe der von
ihm beigegebenen Schrifttafeln kaum ausreichend tUberprift werden konn-
ten. Ganz allgemein laBt sich nur sagen, daB man den Schriftbestimmun-
gen nicht iiberall wird folgen kénnen.
Die Annahme, daB es verlorene Annales Hildesheimenses maiores gegeben
habe, geht schon ziemlich weit zuriick. Sie findet sich u. a. bei Steindorff:
Jahrbiicher Heinrichs III. und Waitz (Ausgabe S. VII); Bresslau (s. o.
Anm. 4) dnderte die alte Auffassung dahin ab, daB er sie frither beginnen
und Quelle der erhaltenen Ann. Hild. sein lieB.



desheimer Jahrbiicher gegeben habe, die nicht nur ziemlich gleichzeitig
niedergeschrieben, sondern auch von den VB, VGI und VG2 ausge-
zogen worden sein sollen. Die erhaltenen Ann. Hild. gingen auf sie
zurlick, schopften an einigen Stellen aber auch aus der VB, der VGI
und VG211,

Auf diesen Arbeiten fuBt nun die heute weithin als maBgebend ange-
sehene Beschreibung der VB in Wattenbach-Holtzmanns Ge-
schichtsquellen: ,Damals (1007) offenbar hat Bernward seinen Vertrauten
Thangmar mit der Abfassung einer Denkschrift iiber den ganzen Streit beanf-
tragt, und Thangmar hat, unter Heranziehung anch des urkundlichen Mate-
rials, das Gewiinschte geleistet. Wir besitzen seine wertvolle Arbeit auch in die-
ser ersten Gestalt (als CD1). Erst spiiter fafite Thangmar dann den Entschluf,
das ganze Leben Bernwards zu beschreiben, und es gelang ibm, wenn anch
nur mit Miihe, das Einverstindnis des Bischofs dazu zu erbalten. In den
Jabren seit 1015 hat er die Biographie verfaft, dabei die Denkschrift von
1007 fast ganz mit aufgenommen; und schlieflich bat er nach dem Tode
Bernwards, aber noch zu Lebzeiten Heinrichs I1., dem Werk seine letzte, ab-
schlieflende Gestalt gegeben.

Thangmars Leben Bernwards von Hildesheim ist eine panegyrisch gehal-
tene Lobschrift anf den verdienten Kirchenfiirsten. Und ibre Entstehungs-
geschichte erklirt es, daff sie etwas ungleichmilfig ausgefallen, nicht ganz aus
einem Gufl gearbeitet ist. Namentlich nimmt die Darstellung des Ganders-
heimer Streits, auf der Denkschrift berubend, einen unverbdiltnisméfig
grofien Raum ein . . . Auch anderes wird gelegentlich beschonigt, Bernwards
Eintreten fir die Kandidatur Ekkards von Meifen verschwiegen. Trotzdem
ist das Werk eine Quelle von anferordentlicher Wichtigkeit, eine lebensvolle
Biographie, die das Leben des Helden zu erfassen sucht und intimen Reiz
ausstromt. Die Form ist sehr gut und von grofer Selbstindigkeit, die An-
klinge an klassische Autoren sind gering. Daf Thangmar gelegentlich die
Annales Hildesheimenses maiores herangezogen hat, wird nicht Wunder
nebhmen 12,¢

Diese letzte Zusammenfassung héatte wahrscheinlich etwas anders
gelautet, die Forschung wire wahrscheinlich in manchem andere Wege

"Tradelius, L.: Die gréoBeren Hildesheimer Jahrbiicher und ihre Ablei-
‘tungen, Berlin Diss. 1936, S. 10ff., 23, 32, 36, 59. — Tradelius will in dem
verlorenen Original der Ann. Hild.,, das nach Dieterich im Domstft ent-
standen sein soll, die ebenfalls dort gefilihrten groBeren Jahrbiicher sehen.
Soviel ich z. Z. erkennen kann, diirfte Tradelius in den hier in Betracht
kommenden Teilen Dieterich nicht widerlegt haben.

12Wattenbach, W.: Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter. Deut-
sche Kaiserzeit I, 1, hersg. von R. Holtzmann, 2. unverand. Auflage
1942, S. 611,



gegangen, wenn Johann Michael Kratz!? den ersten Band seines gro-
Ben Werkes zur Geschichte des Hildesheimer Domes noch verdffent-
licht hdtte. Leider ruhte indes das zwar bekannte, auch benutzte Manu-
skript dieses Bandes seit 1880 fiir unsere Zwecke unerschlossen in der
Beverina. Erst Hermann Seeland verdffentlichte — leider an damals
auch etwas entlegener Stelle — 1951 Einzelheiten zu unserm Thema
daraus !, die die bisherigen Annahmen stellenweise stark erschiit-
tern muBten. Freilich hatten schon vorher — ohne Kenntnis dieser
Kratzschen Handschrift — Franz Jansen'® und Richard Drégereit?s
darauf hingewiesen, daB der Hannoversche Kodex mit der VB nicht
dem 11. Jh., sondern dem spéteren 12. Jh. angehoére. Ersterer, dessen
Arbeit ich im Augenblick nicht einsehen konnte, diirfte dabei von den
Miniaturen ausgegangen sein, letzterer legt die Schrift zugrunde.
Kratz dagegen stiitzt sich auf den Inhalt und zwei Merkmale der Hand-
schrift, wie die soeben erschienenen Darlegungen von Konrad Aiger-
missen ausweisen?,

Wenn Kratz mit Recht darauf aufmerksam macht, daB die Hand-
schrift eingeleitet werde mit: ,Prologus . .. in vitam sancti Bernwardi
. episcopi et confessoris”, dieses letztere Prddikat aber erst nach der
Heiligsprechung durch die Kirche — jedenfalls in spdterer Zeit — er-
teilt werde, daB weiterhin die Miniatur, die Bernward darstellen solle,
diesen bereits mit dem Nimbus zeige, so sind das Dinge, die wohl das
Alter der Handschrift erkennen lassen, jedoch nichts iiber die Vita
selbst aussagen. Erheblich ist hingegen, dal die VB ein so wichtiges
Ereignis im Leben Bernwards wie den Dombrand von 1013 nicht er-
wdhnt, obwohl die Ann. Hild. darum wissen. Die ungenaue Wieder-
gabe der Inschrift der Deckplatte bietet ein weiteres beachtliches Ar-
gument im Sinne von Kratz, muB jedoch erst einmal richtig gestellt
werden. Das angebliche ,sarcophago” in VB statt ,sarcofago” geht zu
Lasten Pertzens; die VB hat gleichfalls ,sarcofago”. Die Unterschiede
.P(ro)h” statt ,pro” und ,anime” statt ,animai” sind m. E. unerheblich;
bedeutsam ist hingegen die Anderung von ,premor” in ,claudor”, und

13 Zu Kratz vgl.: Engfer, H.: Johann Michael Kratz (Niedersachs. Lebens-
bilder 3, 195%, S. 126/39).

4Seeland, H.: Was wissen wir von der Bennoburg bei Hildesheim? Hat
St. Bernwatd sich Bischof von Bennopolis genannt? (Unsere Ditzese, Jg. 20,
1951, 8. 58/73).

15Jansen, Fr.: Die Helmarshausener Buchmalerei zur Zeit Heinrichs

. d. Léwen, 1933.

16 Mittelalterliche Kunst in Niedersachsen, Katalog, hrsg. von der Kestner-
Gesellschaft, 1950, Nr. 61. Hier noch: 3. Viertel 12. Jh.

17 Algermissen, K.: Persénlichkeit und Charakter des Bischofs Bernward
von Hildesheim (Unsere Ditzese, Jg. 27, 1958, S. 1 ff.).



zwar m. E. weniger wegen der Anderung an sich als vielmehr wegen
ihres Gleichklangs mit ,clauduntur” in den den Text abschlieBenden
Versen '™, Diese ndamlich werden ja als spédtere Zutat angesehen und
wirkten wohl zuriick.

Einige weitere Punkte zeugen nach Kratz-Algermissen fiir spitere
Entstehung. So werde in cap. 5 von einer téglichen Speisung von mehr
denn 100 Armen gesprochen, wobei es sich um eine offenbare Uber-
treibung aus spaterer Zeit, d. h. um eine Interpolation, handle. Im
lbrigen sei die groBe Masse der VB echt, die vermutlich um die Mitte
des 12, Jh. bereits in der heutigen Form vorgelegen habe.

Ausfiihrlicher geht Algermissen im Anschluff an Kratz auch auf das
sog. Testament Bernwards von 1019 ein, dessen Echtheit ich im Lexi-
kon fiir Theologie und Kirche bezweifelte 1. Algermissen stellt einige
formale Merkwiirdigkeiten im UrkundenmdBigen heraus, ebenso die
ungewohnliche Einleitung der Narratio: ,Inthronizatus Bennopolitanae
ecclesie”. Auch sei die alles umfassende, testamentarische Schenkung,
die durch andere Zeugnisse in diesem Umfange ausgeschlossen wiirde,
ebensowenig richtig wie die Angabe, Erzbischof Erkambald sei Bern-
wards Lehrer gewesen. Demnach handle es sich um ein verfalschtes
Original. Sicherlich echt sei die theologisch-meditative Einleitung, die
W. v.d. Steinen als ein ziemlich iibersehenes Stiick Autobiographie
bezeichnete und ausdeutete 2,

Die mit all dem zusammenhdngende Frage, inwieweit die Vita nun
tatsdchlich auf Thangmar zuriickgeht, beantworten Algermissen-Kratz
dahin, daB Thangmar 1013 sicherlich nicht mehr lebte, daB er wahr-
scheinlich sogar schon nach 1002 gestorben sei. Es stamme also von ihm
nur, was vor diesen Daten in der Vita liege. Aber auch diese Thang-
marschen Abschnitte seien in einigem interpoliert (s. 0.). — Zu dem
Ergebnis, daB die VB nur zum Teil von Thangmar herrithre, kam auch
ich (s. LThK II%, Sp. 261).

2. Untersuchung des Hannoverschen und des Dresdener Kodex

a) Die Schrift

Der Hannoversche Kodex (CH) besteht aus acht Lagen, von
denen sieben aus je vier Doppelblédttern, also Quaternionen, eine aus

18 Vgl. Inschrift der Deckplatte in VB.: ,nunc clandor in isto sarcofago”; daneben
die Sduleninschrift in VB.: ,Hac tumuli fossa clauduntur p(rae)sulis ossa.”

19 Lexikon fiir Theologie und Kirche, 2. Aufl., hrsg. von J. Hé6fer — K, Rah-
ner, Bd. II, 1958, Art. Bernward, Sp. 260. (= LThK).

20Von den Steinen, W.: Bernward von Hildesheim iiber sich selbst
(D[eutsches] A[rchiv], Jg. 12, 1956, S. 331/362).



sechs Doppelblittern, einem Sexternio, gebildet werden. Im Sexternio
und letzten Quaternio wurde je ein Blatt herausgeschnitten. Die Blat-
ter sind alle bis auf das heutige letzte gleichmédBig mit 24 Zeilen und
einer Begrenzung von Doppellinien zu beiden Enden der Zeilen ver-
sehen. Doch tragen allein die ersten finf Quaternionen fiir die VB auf
dem ersten Blatt der Lage die Lagenkennzeichnung in rémischer Zif-
fer (I-V). — Der Inhalt setzt sich folgendermafien zusammen:

1. die Vita Bernwardi, von einer Hand; Bl. 1-40; Beginn auf Bl 1v.

2. die Miracula s. Bernwardi, von einer zweiten Hand; Bl. 41r-46r1; in
der oberen Haélfte bricht der Text ab, der Rest ist leer.

3. eine Revelatio s. Michaelis u. Lektionen zu einer Reihe von Fest-
tagen, wohl von der zweiten Hand.

4, Urkundenabschriften einer andern Hand, darunter — von einer
etwas spiteren Hand — die Abschrift einer Urkunde tiber die Reno-
vierung u. Neuweihe von St. Michael zu 1186.

5. Als AbschluB dieser Lage ein Reliquienverzeichnis aus dem 13. Jh,,
Indulgenzien zum Tage von Bernwards Deposition und Translation
von einer Hand des 14. Jh.,

Aufzeichnungen iiber angeblich von Bernward aus Rom und Koln
beigebrachte Reliquien von einer Hand des 15. Jh.,

eine ganz kurze Zusammenfassung iiber das Kloster St. Michael von
1542-1633,

abschlieBend drei Urkundenabschriften betr. den Versuch von 1150,
Bernwards Kanonisation herbeizufiihren, in einer Hand des 13. Jh.

Pertz bezeichnete nun die erste Hand, die die Vita Bernwardi auf-
schrieb, als eine solche des 11. Jh., die Wunderberichte sollen aus
dem Anfang des 12., die Urkundenabschriften aus dem 12. Jh. stammen.
Diese Zeitansdtze wurden allgemein ibernommen. Auch Karl
Janicke duBert sich nur insoweit dazu, daB er z. B. die Urkunden im
Anhang gleichfalls ins 12. und 13. Jh. setzt®.

Als nun Pertz die Schrift derart bestimmte, scheint ihn mehr der In-
halt als das Aussehen der Handschrift dazu veranlaBt zu haben. Doch
vergessen wir nicht, daB die Paldographie damals noch in den An-
fingen steckte. Heute freilich wird jeder Sachkenner auf den ersten
Blick erkennen, daB er eine typisch frithgotische Schrift vor sich hat,
auch wenn sowohl die erste wie die zweite Hand zunédchst die Buch-
staben noch etwas breiter, gerundeter anlegen. Die erste Hand geht
dann eher und auffdlliger dazu tber, die Buchstaben aneinanderzu-

21 Urkundenbuch des Hochstifts Hildesheim und seiner Bischofe, Bd. I, hrsg.
von K. Janicke (Hoogeweg) (= Publicationen aus den Preufiischen
Staatsarchiven, Bd. 65,.1896), S. VII und Nr. 63.



riicken, die Rumpfbuchstaben zwischen der 2. u. 3. Linie nach oben zu
dehnen und die Rundungen zu strecken. Man kénnte um jeden dieser
Buchstaben ein hohes, schmales Rechteck ziehen. Die Unter- und Ober-
langen sind kurz, letztere oben gespalten. Die Buchstaben stehen
natiirlich alle auf der Linie, jedoch lassen sich eigentliche Brechungs-
tendenzen noch kaum feststellen. Sehen wir von einer ausfiihrlichen
Auffihrung weiterer Einzelheiten ab, so darf doch noch erwahnt wer-
den, daf} die dlteste Bogenverbindung, namlich die von p mit p bereits
vorhanden ist, daB doppeltes ii regelméBig durch Striche bezeichnet
wird; was allerdings in den Lagen der VB spater — vielleicht durch
den zweiten Schreiber — nachgeholt wurde. Einige GroBbuchstaben
sind ganz charakteristisch fiir diese Zeit, z. B. das immer wieder vor-
kommende M, dessen erste Grundstriche ein O bilden, an das ein
Bogen angehdngt wird; ferner ein T, das sich seit Ausgang des 12. Jh.
in Hildesheim nachweisen 1&Bt22, — Die Blattform des Initialen-
schmucks gehort gleichfalls in diese Zeit.

Die zweite Hand weist dieselben Kennzeichen auf, wirkt indes etwas
altertiimlicher, gerundeter, erreicht auch nicht die rechteckige Form
wie die erste Hand, bringt jedoch von Anfang an die Doppel-i-Striche.
Ihre Unter- und Oberldngen sind nicht so kurz wie die vorhergehen-
den. Dennoch kann kein Zweifel bestehen, daB auch sie in diese Zeit
zu Ausgang des 12. Jh. gehort 28, vielleicht zunédchst einmal: ins letzte
Drittel des 12. Jh.

Diesem Zeitansatz entspricht, daB Bernward in der Miniatur mit
einer Mitra dargestellt wird, deren Spitzen oder Horner noch seitlich
hochstehen, so wie es im 12. Jh. {iblich war. Doch dndert sich ausgangs
des 12. Jh. die Mitra, so daB von da ab die Spitzen tiber Stirn und Hin-
terkopf hochragen 24,

Ein ganz anderes Schriftbild bieten die drei Hande des Dresdener
Kodex?. Die erste Hand, die den Gandersheimer Streit bis einschlieB-
lich 1007 niederschrieb, zeigt die breiten, kréftigen Formen der ent-
wickelten karolingischen Minuskel des spateren 10. Jh. Die Rundun-
gen, der Drang in die Breite sind noch voll da. Die Oberlangen zeigen

2Drégereit, R.: Eilbert und Johannes Gallicus (Nds. Jb. f. Landesgesch.,
Bd. 24, 1952, S. 146, Anm. 6 u. 7; S. 148).

23 Dies zieht natiirlich Konsequenzen hinsichtlich des Alters oder vermeint-
lichen Alters der in den Wundergeschichten genannten Orte nach sich. Man
darf die Erwdhnungen keinesfalls vor 1150 ansetzen.

24Vgl. Heim, Br. B.: Wappenbrauch und Wappenrecht in der Kirche, 1947,
Sa7F3 1.

%5 Wie schon erwdhnt, standen mir nur die wenig brauchbaren Wiedergaben
bei Dieterich zur Verfiigung. Auch hinsichtlich des Endes bzw. Anfangs der
einzelnen Hande beziehe ich mich auf ihn.
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manchmal eine noch beinahe keulenférmige Verdickung, wie es im
9. Jh. so charakteristisch war. Zuweilen erscheinen sie aber auch drei-
eckig verdickt. Die Buchstaben f und r haben noch die typische Unter-
lange. Bei ihnen wie bei s haben diese FuBenden die Tendenz, sich zu
verjingen und nach links umzubiegen. Die Unterlénge von p und ¢
wird schon zuweilen verkiirzt. Man wird diese Hand ohne weiteres als
zeitgenossisch bezeichnen, also um 1000 ansetzen. Da mir nur das
Album von Tschan?® und die Tafeln von Dieterich zum Vergleich vor-
lagen, kann ich nur mit Vorbehalt vermerken, daB sich diese Hand in
Hildesheim sonst nicht mehr nachweisen lieB%.

Die zweite Hand, die den Streit bis zum Tode Bernwards weiter-
fiihrt, behdlt zwar noch ein wenig die Rundungen bei, riickt die Buch-
staben aber ndher aneinander und zeigt unverkennbar eine Tendenz
zum Senkrechten und Eckigen. Die Buchstaben f, r und s reichen nur
zuweilen noch ein wenig unter die Linie. Die nach links gehenden Drei-
ecksverdickungen der Oberldngen sind etwas ausgeprdgter. Man
wiirde diese Hand dem 11. Jh. zuweisen. Auch fir sie fand sich kein
gleiches Stiick 2%, '

Die dritte Hand endlich, die die Continuatio der Vita Bernwardi
niederlegte, ist recht charakteristisch: klein, gedrungen; an den kur-
zen Oberldngen meist eine kraftige Dreiecksverdickung, zuweilen aber
auch das typische, knopfféormige Ende aufweisend. Die Buchstaben
stehen schon klarer auf der Linie. Ganz charakteristisch das ,e cau-
data", das sog. geschwénzte e; vor allem aber das typisch insulare
Zeichen fiir est: ein Strich zwischen zwei Punkten. Obwohl auch hier
die Tendenz zum Senkrechten unverkennbar ist, wirkt die Hand den-
noch gerundeter und damit altertiimlicher als die zweite. DaBl auch sie
ins 11. Jh. gehért, kann dennoch nicht bezweifelt werden. Eine ihr
gleiche Hildesheimer Hand lieB sich wiederum nicht ermitteln.

‘Welchen SchluB koénnen wir also zundchst einmal hieraus ziehen?
Sicherlich den, daB nur der CD dem 11. Jh. angehort; ja, daB er mit
allergroBter Wahrscheinlichkeit nicht nur zeitgendéssisch, sondern auch

26Tschan, Fr. J.: Saint Bernward of Hildesheim 3: Album, 1952. Bei den
Angaben tiiber die Schriften ist einiges verbesserungsbediirftig; namentlich
gehort das ,Gospelbuch Nr. 13", also das kleine Evangeliar, nicht hierhin.
Es wurde tatsdchlich im 9. Jh. geschrieben. Dieterich (Streitfragen, S. 20)
scheint es fiir junger als die Bernwardinischen Codices zu halten.

27 Man ist versucht, eine Schulverwandtschaft mit Bernwards Schrift (siehe

« Tschan: Album Taf. Nr. 40 u. 78) zu vermerken,

28 Bei einer notwendigen Neuausgabe der Vita Bernwardi miiBte die Dres-
dener Hs. auf jeden Fall erneut verglichen werden. So steht z. B. in dem
kleinen Abschnitt bei Dieterich, Taf. 3-5: ,glodio verbi Dei“, woriiber Pertz
hinwegglitt und ., gladio® setzte.
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unmittelbarer Niederschlag der einzelnen Phasen des Streits ist. Auf
jeden Fall standen die uns unbekannten Schreiber den Ereignissen sehr
nahe. Thre Hande machen einen ausgeschriebenen Eindruck; um
Schreibanfdnger handelt es sich jedenfalls nicht. Demgegeniiber wurde
der Text der eigentlichen Vita erst im spaten 12. Jh. niedergeschrieben.
Natiirlich kann diese Abschrift auf einen alten Text zuriickgehen, was
im folgenden ndher zu untersuchen wire. Zunachst einmal muB aber
in strittigen Fragen der iibereinstimmenden Textgestaltung dem CD
der Vorrang gegeben werden.

b) Inhalt und Form?2°

Die Schrift lieferte uns zwar ein klares Ergebnis hinsichtlich des
“ Alters der beiden Handschriften; dennoch bleibt die Frage offen,
ob nicht die VB — wie die bisherige Forschung annimmt — ganz
oder weitgehend auf eine altere Vita Thangmars zuriickgeht. Diese
Frage laBt sich m. E. durch eine Untersuchung des Inhalts unter gleich-
zeitiger Beachtung der Form vor dem Hintergrund der Handschriften-
erkenntnisse fast restlos klaren. Dabei diirfen wir von der bestimmten
Voraussetzung ausgehen, dafi der CD mit seiner Darstellung des Gan-
dersheimer Streits in allen Teilen zeitgendssisch ist. Wir kénnen auch
weiterhin zunéchst einmal darauf fuBen, daB wohl der erste Teil des
CD bis 1007 auf Thangmar selbst zuriickgeht. Er tritt — allerdings nur
bis 1002 — ja nicht nur als Handelnder auf, vergiBt trotz der Erzdahlung
in der dritten Person nicht, tiber sich selbst einige bemerkenswerte,
rein personliche Dinge einflieBen zu lassen, sondern auch nur er kann
iber den Inhalt von Kapitel 36 berichten, iiber den von Kapitel 33
und 34 neben Bernward am besten 3°,

Wir hdtten nun zundchst die Kapitel 1-11, die dem CD voraus-
gehen, und die man allgemein fiir authentisch und eine Thangmarsche
Arbeit hdlt, zu untersuchen. Legen wir dabei unsern aus dem CD ge-
wonnenen Eindruck zugrunde, daB Thangmar ein ausgezeichneter,
scharf beobachtender Augenzeuge und klar denkender Verhandlungs-
partner mit einem guten Erinnerungsvermégen war, so miissen eine
ganze Reihe von Fehlern in diesen ersten Kapiteln auffallen, die man
Thangmar einfach nicht zutrauen kann.

Bernward — nach bisheriger Ansicht um 960 geboren — soll von
seinem Onkel, dem damaligen Diakon Folkmar oder Poppo, spdteren
Bischof von Utrecht, dem Hildesheimer Bischof Osdag zur Erziehung

2 Die Form wird sogleich hier einbezogen, da es sich im allgemeinen nur um
wenige Bemerkungen handelt. Eine eingehende Untersuchung der Form
wiirde das Ergebnis kaum verdndern kénnen,

30Im einzelnen vgl. zu Thangmar Kapitel 3 unten.
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tibergeben und von diesem zum Exorzisten geweiht worden sein. Nun
wurde Osdag aber erst 985 Bischof, wdhrend Folkmar es bereits seit
977 war. Eine zweimalige Verwechslung mit Bischof Othwin (954/84),
der allein in Betracht kommt, ist Thangmar nicht zuzumuten. Auch
dirfte dieser sonst offenbare Geddchtnisschwund nicht damit zu er-
kldaren sein, daf Osdag vorher Dompropst war; es geht allein um den
Bischof — und der heiBit hier in der VB eindeutig Usdag.

Im 2. Kapitel lesen wir, der ,verehrungswiirdige (sic!) Erzbischof
Willigis” habe Bernward zum Subdiakon, Diakon und Priester ge-
weiht. Nach der Priesterweihe sei Bernward zu seinem GroBvater, dem
Pfalzgrafen Athelbero, auch Berno genannt, zuriickgekehrt, habe des
hochbetagten Greises Schwéchen und Launen geduldig ertragen, sei
hdufig (!) zu Botendiensten zwischen GroBvater und Sohn herange-
zogen und nach des Pfalzgrafen Tod an den Hof des Kaisers (!) berufen
worden. — Der Pfalzgraf war indes Anfang 979 noch so riistig, daB er
seinen Sohn, eben den Bischof von Utrecht, in Metz treffen konnte®!.
Ja, Waitz nimmt auf Grund seiner Todeseintragung in den Fuldaer .
Totenannalen an, daBl er 982 auf dem Italienzuge Ottos II. verstorben
sei®?, SchlieBlich vergingen dann noch fiinf Jahre, ehe Bernward an
den Hof berufen wurde?. Wahrend dieser Zeit dirfte der ,comes et
clericus”, der 984 mit sdchsischen GroBen politische Beratungen auf
der Asselburg pflog?®, nicht untétig gewesen sein. Nur sein Erzieher
und Begleiter Thangmar wufite nichts davon!

Die Schwierigkeiten gehen nun noch weiter, Wenn Bernward tat-
sachlich seinem Grofivater liangere Zeit zur Seite gestanden haben
wiirde, nachdem er bereits zum Priester geweiht worden war, so miifite
er doch diese Weihen mindestens um 980 empfangen haben. Da kein
Grund besteht fiir die Annahme, er sei besonders frith ordiniert wor-
den, darf man das kanonische Mindestalter von 25 Jahren?®® voraus-
setzen. Damit kdame man auf ein unteres Geburtsdatum von ca. 955,
Doch diirfte die bisherige Annahme von 960 wohl eher zutreffen; denn

81 Vgl. Vita Johannis abbatis Gorziensis cap. 47 (MG. SS. IV, 350).

32 Waitz, G.: Die ersten sdchsischen Pfalzgrafen (Forschungen z. Dt. Gesch.
14, 1874, S. 23).

33 Vgl. Jahrbiicher des Deutschen Reiches unter Otio II. und Otto III., bearb.
v. K. u.M. Uhlirz, Bd. 2, 1954, S, 89f.

34 Vgl. Thietmari Merseburgensis episcopi Chronicon, ed. R, Holtzmann,
2. Aufl,, 1955, S. 132 = Lib. IV, 2: Versammlung séchsischer GroBer auf der
*Asselburg.

35 Vgl z. B.: Hinschius, P.: System des katholischen Kirchenrechts mit be-
sonderer Riicksicht auf Deutschland, Bd. I, 1869, S. 17f. oder Schréer, A.:
Chronologische Untersuchungen zum Leben Liudgers. (Westfalia Sacra I,
1948), S. 96f.
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die Bezeichnung ,comes et clericus” besagt doch wohl, daB er noch
nicht ,comes et sacerdos”, d. h. Priester war. Unter diesen Umstdnden
konnte ihn allerdings Osdag zum Priester geweiht haben, woraus dann
die obige Verwechslung erwuchs?®. Wie dem auch sei; jedenfalls
miifte man auch hier Gedachtnisschwund bei Thangmar voraussetzen.

Die mehrmalige Betonung der einstimmigen Wahl Bernwards zum
Bischof in cap. 4 entspricht keineswegs den Gepflogenheiten der otto-
nischen Zeit oder den Angaben der andern Quellen. Hier spiirt man
vielmehr etwas von dem Geist nach dem Investiturstreit3ta,

Unsicherheit offenbart auch wieder der in cap. 8 erwdahnte Mauer-
bau. Sehen wir davon ab, was der Verfasser sich wohl unter ,noster
locus sanctus” vorstellte (vielleicht sein St. Michael; s. u.), so gibt die
VB den Bau so wieder, als ob er mitsamt den rundum eingereihtgn
Tirmen vor der Errichtung der Kreuzkapelle im Jahre 996 vollendet
gewesen sei. Der CD cap. 27 — entsprechend hier auch die VB! —
besagen dagegen, daB Bernward die Mauern der ,civitas" Hildesheim,
deren Errichtung er begonnen hatte, erst im Frithjahr 1001 aufbaute.
Die Mauern kannte auch die VG2 (MG.. SS. XI, 204); nur weiB sie
nichts von Tirmen rundum. Sie ldBt sie im Osten und Westen der
»Civitas” stehen. Auch die Notiz der Ann. Hild. zu 1022 gehért hierhin:
das Oratorium von St. Michael sei ,foras muris Hildinisheimensis
urbis (d. h. der Domburg!)" gelegen. Ubrigens konnte der Ausdrudk
+locus sanctus”, unter dem keinesfalls Hildesheim zu verstehen ist,
auch die Domburg bezeichnen, wenn ich es auch nicht annehmen
mochte. '

Ob die Kapelle—richtiger wohl das ,sacellum" oder ,oratorium” —,
das Bernward 996 weihte (cap. 10), tatsachlich das Tauf- und Begrab-
nisrecht gehabt hat? Auch hier méchte man zunédchst einmal Zweifel
anmelden.

Im letzten der zundchst zur Betrachtung stehenden Kapitel wird
Bernward gleich eingangs als ,seligen Angedenkens”, unmittelbar
darauf sogar als ,vir beatus” bezeichnet. — Das weist zunachst einmal
auf eine Entstehung nach seinem Tode hin, weiterhin aber auf eine
Niederschrift sehr lange nach seinem Tode! Es zeigt sich ndmlich in

3 Zum Zeitansatz der Priesterweihe vgl. auch etwa: Berges, W.: Bernward
(Neue Deutsche Biographie II, 1955), S, 143: um 985.

36a Die zeitgenossischen Quellen wie VG 1, Ann. Hild. und Annales Quedlin-
burgenses, ja, selbst die spdtere VG 2 berichten nur von Bernwards Nach-
folge oder Einsetzung. Letzeres findet sich selbst noch beim Annalista Saxo
oder im Chronicon episcoporum Hildesheimensium (MG. SS. VII, 852):
2993 Bernwardus, regius capellanus . . . episcopus . . . constituitur. Dementspre-
chend wird erst bei Berthold zu 1119 die Zustimmung von Klerus und Volk
erwdhnt, bei Bernhard zuerst die Wahl.
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den Quellen des 11. Jh., auch den Hildesheimern, noch keine Tendenz,
Bernward direkt als Heiligen hinzustellen, wogegen Godehard z. B.
gleich bei seinem Tode im Jahre 1038 — wohl im AnschluB an die
VG1 — in den Ann. Hild. als ,sanctus noster pontifex" erscheint. Kurz
vor SchluB dieses bis 1040 reichenden, aber erst spéter niedergeschrie-
benen Abschnitts lesen wir zwar ,sancte memorie Bernwardus epi-
scopus”; und dabei bleibt es. Ahnlich heiBt es noch 1150 in den Schrei-
ben des Mainzer Erzbischofs anldBlich des ersten Versuchs, Bernward
heiligzusprechen: ,beatae memoriae” bzw. ,beatae recordationis®37.
Einen ,beatus” oder ,sanctus Bernwardus” hat es bis dahin nicht ge-
geben! Darum betrachteten Kratz-Algermissen die entsprechenden
Wendungen im Prolog und im ,Incipit” als spate Interpolationen.
Diese Stellen miiBten entsprechend dazugezdahlt werden. Dann ver-
dichtet sich aber in Verbindung mit den aus Unkenntnis der Dinge in
der VB niedergelegten Fehlern der Eindruck, daB viel mehr einer spa-
teren Zeit angehort als nur diese wenigen , Verunechtungen®.

Und sehen wir uns um, begegnen wir noch weiteren Kennzeichen
einer solchen spdten Entstehung. So wird beim Mauerbau Bernwards
(cap. 8) eingeflochten: ,wie (noch) heute zu sehen ist”; oder im glei-
chen Kapitel: die Kraft des hl. Kreuzes habe ,sehr viele” Wunder ge-
zeitigt. Ahnlich lesen wir in cap. 9, wer weiB wie viele seien durch
die Wunderkraft des Bernwardkreuzes vom Fieber geheilt, so und so
viele (!) Seuchen zum Erloschen gebracht worden. Auch allzu groBer
Trockenheit sei durch des Kreuzes Wunderkraft gewehrt worden.
Nun war aber gerade um 1000 das Wetter recht feucht 38,

SchlieBlich finden sich noch in cap. 11 zwei weitere Stellen, die nur
riickblickend geschrieben sein kénnen: 1.: (Bernward), dem damals
(1) auf Erden keiner gleich erachtet wurde, oder: solange
er (Bernward) der Kirche Christi als Hirte vorstand.

Was uns hier der Inhalt nahelegt, wird durch die Form bestatigt.
Thangmar schreibt anfénglich zweimal in der Ich-Form, dann durch-
gehend im objektiven Stil, fiihrt sich also selbst in der dritten Person
ein, was ihn freilich nicht hindert, ein wenig seiner Eitelkeit Geniige
zu tun. Der Prolog und die 11 Kapitel jedoch schildern in der ersten

37 S, Cod. Hann. Bl. 66. — Entsprechend heiBt es in der ebenfalls dem 12. Jh.
angehoérenden Vita Meinwerci (ed. F. Tenckhoff in MG. SS. rer. Germ.,

1921) cap. 175: .pic memorie . . . Berenwardus Hildenesheimensis episcopus®
und in cap. 200: ,beatus Godebardus®.
38 Ich muB mich hier auf mein Gedéchtnis berufen. — AnlédBlich der Diskus-

“sionen tliber die Beeinflussung des Wetters durch die Atomexplosionen er-
schien ein Artikel, der auf wissenschaftlicher Grundlage nachwies, daB eben
um 1000 ein dhnlich regnerisches Wetter herrschte. Dies wurde durch eine
Reihe von Quellenstellen belegt.
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Person, wechseln dann zur dritten und flechten auch Satze in der Wir-
Form ein, gebrauchen aber auch weiterhin stets die Ich-Form. Dieser
‘Wechsel begegnet iibrigens auch in den VGI1 und VG2.

Thangmar berichtet fernerhin die Vorgeschichte in der Vergangen-
heit. Sobald er aber zu dem Erleben kommt, das natiirlich auch in der
Vergangenheit liegt, springt er in die Gegenwart liber. Das wére in
den Kapiteln 1-11 ebenfalls mdglich gewesen, findet sich aber nicht.
Eine gelegentliche Form des Praesens Passiv dndert daran nichts.
Dann liebt Thangmar noch das Woértchen ,quoque”, das er anscheinend
so oft brauchte, daB es offenbar von seinen Schiilern nachgeahmt
wurde; es findet sich so auch 6fter in dem Testament von 996 oder in
dem Abschnitt der Ann. Hild. von 995-999%. Die erste und zweite
Fortsetzung gebrauchen es bedeutend weniger oder Gberhaupt nicht.
Die VB hat es zwar auch, ebenso das von Thangmar gleichfalls ver-
schiedentlich verwandte ,itaque”; doch an anderen Stellen, wo Thang-
mar gleichfalls ,quoque” gesetzt haben wiirde, findet sich in ihr ein
(lgitur” oder ,ergo”, das Thangmar nicht kennt.

Ziehen wir nun einen SchluB aus diesen Feststellungen, so kann es
nur der sein, daB Prolog und Kapitel 1-11 nicht von Thangmar stam-
men, sondern viel spdter entstanden. Was an Tatsachen mitgeteilt
wird, stimmt nicht, was an Allgemeinem erzahlt wird, 1Bt sich ohne
weiteres aus dem CD und der VG2 (!) cap. 13 (iiber Bernward) heraus-
lesen. Das Kapitel 18 der VG2 1aBt sich leicht von Godehard auf Bern-
ward lbertragen. Dies mit Hilfe der vorliegenden Gegenstdande und
etwas Phantasie auszuschmiicken, fiel dann nicht schwer. Wenn wir nun
noch die Stelle aus cap. 8 heranziehen: ,Quid dicam, quo studio vel
ambitu sanctum locum nostrum (d. h. St. Michael) vel principalem
aecclesiam (= Domstift) nobilitaverit"4’, dann wird Seelands Wort
vom ,Dichterkreis” von St. Michael eindrucksvoll bestédtigt4l.

Der ersten Hand im CD, die den Gandersheimer Streit mit 1007 ab-
schlieBt, entspricht in der VB ein zweiter Teil, der die Kapitel 12-43
erfaBit. Freilich fehlen dem CD die Kapitel 23-28, Satz 2, 37 SchluB, 38,
40, 41 u. 42; immerhin ein betrdchtliches Stlick. AuBerdem bringt der
CD dort einiges mehr und kiirzt hier andres. Ein Vergleich also der
einzelnen Kapitel selbst, des Mehr und des Weniger der beiden Hand-

3% Vgl. UB Hochstift Hildesheim Nr. 38 oder Ann. Hild., S. 26 f.

40 Der Begriff ,principalis ecclesia™ gehort natiirlich nicht in Bernwards Zeit,
wo es doch nur die ,Hildesheimensis ecclesia® gab. Erst spater — unter Gode-
hard — haben wir die ,principalis ecclesia® neben St. Michael und dem spé-
teren St. Godehard.

41 Dies wird auch von Algermissen: Persénlichkeit, S. 6, herausgestellt.
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schriften dirfte uns vielleicht noch um einiges weiter fiihren, ber
Dieterich hinaus. Wir werden dabei sogleich die entsprechenden Stiicke
der VG1 und VG2, ndmlich VGI cap. 19-24, VG2 cap. 17, sowie die
Ann. Hild. einbeziehen. Dabei kénnen wir zundchst einmal schon aus
der Schreibweise der Eigennamen eine fiir die Zeitstellung des CH
aufschluBireiche Feststellung treffen*?.

Der CD, aber auch die VGI1, die Ann. Hild. und die VG2 — um in der
zeitlichen Folge ihrer Entstehung zu bleiben — haben altertiimlichere
Formen als die VB im CH, wobei der CD ganz einwandfrei die dlte-
sten Formen aufweist; z. B.

ap VGI1 Ann, Hild.# VG2 VB
Gandeshem wie CD wie CD Gandisheim Gandenes-
Gandeshemensis heim
Brunisteshusun Brunistes- Brunisteshusin Brunestes-

huson Brunisteshusun husen

Hrab o nus Rabanus Rabonus
Uardensis Vardensis Vardensis Vardensis Verdensis 44
Hretharius Retharius Retharius Retharius
Theo f anu Theophanu Theophanu The u phanu
Thiuthardus Thiothardus Thiothardus
Thiothardus Thiathardus Thiethardus
Hildibaldus Hildibaldus Hildebaldus

Wenn diese Schreibungen zundchst auch nicht mehr besagen wiir-
den, als daB der Abschreiber die ihm geldufigen, spéateren Formen in
den Text setzt, ohne von der dlteren Vorlage beeinfluBt zu werden,
so mochte man dem auch weiterhin entnehmen, daB er auch sonst gro8-
zugig gewesen und Eigenes in den Text hineingebracht haben kdnnte.
Zumindest ist es doch etwas nachldssig, wenn er gegen die gesamte
Uberlieferung die bekannte Gandersheimer Abtissin Gerberg nicht
auch so nannte, sondern nach der daneben laufenden Form Gerburg*.

Diese Eigenwilligkeit wirkte sich auch darin aus, daB unser Ab-
schreiber verschiedentlich die vom CD verwandten Umstandsworter
auswechselt, wodurch mehrfach das fiir den CD charakteristische , quo-

2Dieterich: Vita; S. 427, sah auch schon die Ubereinstimmung der Namens-
formen von CD und VG1, wovon die der VB fast allgemein abweichen. Er
hielt dies aber fiir unwichtig, weil die VB nur eine Abschrift frithestens aus
der 2. Halfte des 11. Jh. sei.

43 Es wurde hier nur der Teil erfaBit, der mit der VG1 bzw. VG2 (?) etwa

leichzeitig ist. =~

44 Noch der Annalista Saxo hat ,Fardensis ecclesia”; s. Wichmann, Fr.:
Untersuchungen zur alteren Geschichte des Bistums Verden (ZHVIN 1904),
S. 302, Anm. 86.

4 Vgl. Forstemann, E.: Altdeutsches namenbuch 12, 1900, Sp. 576/77.
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que” oder ,namque” verschwindet. An seiner Stelle erscheint dann
etwa ein ,vero” oder ,autem”, die CD nur ganz gelegentlich ver-
wendet.

Eine solche Freiheit wie hier gegentiber Kleinigkeiten des Textes
von CD zeigt sich jedoch auch im groBen. Die VB ergédnzt dort Satz-
teile oder ganze Sédtze — von den Kapiteln zundchst einmal abge-
sehen —, hier 4Bt sie sie dann umgekehrt auch wieder weg. Wenn wir
diesen Vorgang einmal genauer betrachten, kommen wir in der Be-
urteilung von VB ein ganzes Stiick weiter. Wir wollen dabei nicht
gewisse Punkte des ganzen zweiten Teils zusammenfassen, sondern
von Kapitel zu Kapitel fortschreiten, die geschlossenen Kapitel, die
im CD nicht vorhanden sind, indes erst nachtrdglich betrachten.

Unser Abschreiber folgt dem Text des CD in den Kapiteln 12-16 —
von gewissen Kleinigkeiten abgesehen — waortlich. Im cap. 17 erwei-
tert er dann die Schilderung des unwiirdigen Auftritts mit den Gan-
dersheimer Kanonissen zunéchst um einen kleinen, in der sachlichen
Darstellung des CD iiberfliissigen Satz, der indes mit seiner Steigerung
des Hinweises auf die Erregung der Kanonissen dem kurz darauf ein-
geschobenen Satz iiber Bernwards duldendes und furbittendes, heilig-
madBiges Verhalten den heraushebenden Hintergrund verleiht ¢, Die
Tendenz gegeniiber dem recht niichtern den Auftritt schildernden CD
ist ganz klar: Hier bot sich eine Gelegenheit, etwas von einem Hei-
ligenbild zu geben.

Nun konnten oder miiBten nach herkémmlicher Anschauung diese
Sdatze der ,SchluBredaktion” Thangmars entstammen. Trafe das zu,
durfte man erwarten, daBl sie wohl einen Niederschlag in der ausfiithr-
lichen Wiedergabe des Gandersheimer Streits in der VG1 gefunden
hdtten. Doch nichts dergleichen! Deren — allerdings abgewandelter -
Text 1aBt zur Genlige erkennen, daBl er aus dem CD, nicht aus der
VB — oder Thangmarschen ,SchluBredaktion” flieft*?, was ja Diete-
rich ganz allgemein auch schon fir den ersten Teil des CD feststellte
(s. 0.).

46 Vgl. MG. SS. 1V, 766: Qua de re congregatio sororum indignata [igne maioris
indignationis accenditur]. Verum cum ad oblationem ventum est, oblatas indig-
natione et incredibili furore proiciunt, saeva maledicta episcopo ingerunt. Quo
insolito tumultu perculsus, lacrimis perfusus antistes[, non swam ininriam, quam

- parvi ducebat, pensans, sed wveri pastoris pro persecutoribus orantis exemplo,
ignorantiam seu potius malivolentiam furentium feminarum deplorans,] ad altare
rediit — Die Stellen in [ ] sind die Zusétze der VB. Zur Ubersetzung siehe
Gerlach: Bernward, S. 24f,

47 MG. SS. XI, 182: Hinc chorum ad accipiendas a congregatione oblationes ingre-
ditur. At ille omnes conspiratae in ipso ingressu eius oblatas furibunda indig-
natione proicerunt, dominumgue episcopum incredibili conviciorum invectione
miserabiliter affecerunt. Qui ad altare regressus . . . ,.
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Beide, CD und VG1, beenden dieses Kapitel mit der Riickkehr Bern-
wards nach Hildesheim. In der VB wird noch ein SchluB angehédngt, der
wieder ganz auf das Bild des Heiligen abgestellt ist, der aber diesmal
seine spdtere Entstehung ganz eindeutig verrat. Wir haben hier nicht
nur die freilich schon im 10. und 11. Jh. hdufig verwendete Reimprosa %
in auffallend starker Ausprdagung, wir haben nicht nur auffallend durch
den Stabreim gebundene Stellen, nicht nur die schon als jung ver-
merkte Bezeichnung ,vir beatus”, sondern auch bereits den rhyth-
mischen SatzschluB, den sog. Cursus?®. Freilich kénnen wir ihn nicht
mehr in Hinsicht auf Deutschland dem spéteren 12. Jh. zuweisen??,
nachdem jiingst im einzelnen nachgewiesen wurde, daB ihn schon
Bruno in seinem Buch vom Sachsenkriege, das 1082 wohl in Magde-
burg entstand?!, weitgehend durchfiithrte 2. Genau wie bei Bruno kom-
men auch in der VB-Stelle noch die dlteren und freieren Formen (z. B.
memoriae virum, ore celebrandum) neben den jiingeren vor.
Sie schlieBen namentlich die Nebensdtze ab. Doch tritt in der VB an-
scheinend klarer als bei Bruno der cursus velox als Abschluf des
Hauptsatzes hervor.

Dieses ,Insert” schlieBt auch mit einem Velox ,ad ordinem rede-
amus”. Doch nicht dies bedarf hier weiterer Beachtung, sondern die
Wir-Form, die der CD nicht verwendet! — Auch das unmittelbar vor-
ausgehende ,inserere libuit" scheint dem Abschreiber eigentiimlich zu
sein. Wir begegnen ihm mehrmals an solchen Stellen, die nur durch

485, Bresslau H.: Handbuch der Urkundenlehre fiir Deutschland und Ita-
lien, Bd, II, 1,'2. Aufl., 1815,'S. 371f.
¥ MG. SS. IV, 766: O dignae memoriae virum, omnium ore celebrandum,

 cunctorum devotione intime amplectendum, apud se quidem incredibiliter
humilem, sed apud Dewm, cordis inspectorem, eiusque fideles vere sublimem!
Quis eum crederet in tanto pontificalis dignitatis honore, generis nobilitate,
ministrorum multitudine, contra irrogatas sibi contumelias p atientiae P otius
guam p otentiae m aluisse clipeo m uniri¢ Sed vir beatus humanae probra non cura-
bat, qui totus divino amori mancipatus, illins tantum oculis quem singulariter
diligebat placere summopere gestiebat. Haec pro commendando magnae humi-
litatis exemplo ad imitationem awudientium inserere libuit; nunc ad ordinem
redeamus.

50S. etwa Bresslau, Handbuch II, 1, S. 361 ff. — Vgl. hier ibrigens den
Hinweis auf Magister Ludolf, den Notar Bischof Konrads II. von Hildes-
heim (1221/46), der den Cursus fiir alle Briefe verlangte (ebd. S. 369).

Sl Wattenbach-Holtzmann: Geschichtsquellen I, 3, 1940, S. 591 ff.

52Herr Dr. O. H. Kost handelte in einer Grazer Dissertation ,Studien zu
Brunos Buch vom Sachsenkrieg”, die demnéachst im Druck erscheinen wird,
dariiber. Das Erscheinen des Cursus in den stilisierten Reden ist nicht weiter
verwunderlich, da der Cursus im 11. Jh. in der papstlichen Kanzlei wieder
aufgenommen wurde, und Bruno ja zur gregorianischen Partei gehoérte. ;
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die VB uberliefert sind . Und es bezeichnet das, was er ja selbst fort-
laufend getan hat: inserieren, einschieben!

Im cap. 19 1aBt die VB Bernward Schreiben ,aller” Bischéfe nordlich
der Aipen mitnehmen. Der CD — oder Thangmar — ist hier zuriick-
haltender und zuverldssiger, wenn er das Wértchen ,fast” dabei hat.
LieB die VB hier nur ein kleines, freilich bedeutsames Wort aus, so
unterdriickt sie im gleichen Kapitel noch einen langeren Satz, der so
ganz die Unmittelbarkeit des erlebten Geschehens ausstrahlt, wie wir
es beim CD gewohnt sind, und der einen so liebenswerten Zug aus dem
Verhéltnis des kaiserlichen Schiilers Otto zu seinem Lehrer Bernward
festhalt: Otto III. sorgte dafiir, daB es seinem Gast fir das leibliche
‘Wohlbefinden an nichts mangelte; er sorgte fiir heimisches Essen und
Trinken. Das ist natiirlich im Sinne des Abschreibers Uberfliissig; dem
Verfasser des CD liegt aber auch an solchen Dingen, wie weitere ver-
wandte Notizen ausweisen, die dann von der VB tibernommen wurden,
weil sie nicht ganz so auf das irdische Leben abgestellt waren. —
Ubrigens kommt in diesem einen Satz dreimal das charakteristische
~quoque” vor, was auf unmittelbare Niederschrift deuten kénnte.

Waihrend der CD dann nichts iiber die Kdmpfe in Rom und Ottos
Rede bringt, worin ihm die VG1 restlos folgt, wird dies in 5 Kapiteln
in der VB eingeschoben, die daher bei der Fortfithrung des Ganders-
heimer Streits sich wiederholen muB. Dabei zerreiffit die VB den An-
schluBl gebenden Satz des CD und fiigt ein ,ergo” ein, das Thangmar
nicht kennt.

Im cap. 31 macht der CD bei der Erwdhnung der Abtei Hilwarts-
hausen eine Bemerkung, die zeigt, wie sehr er mit den Verhdltnissen
um Bernward vertraut war. Er sagt namlich, daB seine Vorgdnger
(antecessores) die Abtei erstellt und im Gottesdienst erzogen hdtten.
Das interessierte aber den Abschreiber nicht. Er erklart stattdessen,
Bernward habe die Abtei, der seine Mutterschwester vorstand, ge-
weiht, dem Gottesdienst erbaut und mit zahlreichen Wohltaten (bene-
ficiis) und Geschenken begabt. Sollte sich Thangmar bei einer spdteren
Uberarbeitung so sehr geirrt haben? — Trafe das jedoch zu, hétte es
ihm Wolfhere in seiner VG1 nicht geglaubt; denn dort heifit es — wohl
mit einem kleinen MiBverstdndnis —, dall die Abtei von den friihe-
ren Bischofen fiir den Gottesdienst erbaut worden sei®. Sicherlich

53Z. B. cap. 9: inserere libet; cap. 12: inserere commodum duxi; cap. 17: inserere
libuit; cap. 55: inserendum putavimus. ;
54 Vgl. MG. SS. XI, 183. — Es wird sich hinsichtlich der Antecessores bei der
VG1 wohl um ein MiBverstdndnis handeln. Bernwards GroBvater Berno war
Vogt von Hilwartshausen; s. Waitz: Pfalzgrafen, S. 23 u. 27; seine Mutter-
schwester — wie wir hier erfahren — Abtissin. AuBerdem lag Hilwarts-
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wadre der VGI1 eine SchluBredaktion der VB nicht entgangen, wenn es
sie gegeben hétte.

Im cap. 32 lernen wir wieder einmal die Tendenz unseres ,Abschrei-
bers” kennen. Die Mitteilung iiber den vergeblichen Versuch, nach
Gandersheim zu gelangen, ersetzt er durch die wiederum auf den Hei-
ligen abgestimmte, nicht ganz passende Betrachtung, auch an Bernward
habe sich gezeigt, daB die, die in Christo leben wollten, Verfolgung
erdulden miiBten?®. Das ist hier etwas sehr gesucht; es ist aber vor
allem nicht der Stil des CD, also Thangmars. Ahnlich gesucht und dies-
mal nur indirekt auf Bernward ausgerichtet, heiBit es in einer Ergéan-
zung zu Anfang des Kapitels 33, die Bischofe habe es mit Schmerz
erfiillt, daB ein so hochstehender Mann (der Erzbischof) so ,unerhorte
und unertragliche Ungerechtigkeiten” (gegen Bernward — wie ergdnzt
werden muB) begangen habe.

Schiebt die VB also hier einen sachlich unerheblichen Satz ein, so
laBt sie im gleichen Kapitel schon bald wieder einen inhaltlich bedeut-
samen Satz weg, der den Leser des CD dariiber unterrichtet, daB sich
die Bischofe in einer Vorverhandlung besprachen, damit kein Streit auf
der eigentlichen Synode entstehe. Nachdem sodann wieder zwei nicht
ganz unerhebliche Worte des CD in der VB fehlen *¢, streicht diese eine
recht ausfiihrliche Stelle tiber Thangmars personliches Auftreteniauf |
der Synode arg zusammen. Von Thangmars Argumentation wegen des
von ihm geforderten Eides zur Entschuldigung tiber Bernwards Fern-
bleiben, von seinem Bedeuten, daB eine Zusammenkunft keine Rechts-
kraft besitze, die liber eine pépstliche Synode zusammenberufen wor-
den sei, von seinem flehentlichen Bitten, die gelehrten Geistlichen
mochten die Bischofe ermahnen, daB sie des Erzbischofs Hartnadkig-
keit und Feindseligkeit eindammten, was schlieBlich bewirkte, dafi der

hausen in der Mainzer Didzese, worauf auch VG1 hinweist. Die Antecesso-
res werden also wohl die Vorfahren gewesen sein. Vgl. im iibrigen die
Urkunden Ottos I. Nr. 206, 395, 451 und die Ottos II. Nr. 6, 20, 60 — alle in
der Urkundenausgabe der Monumenta Germaniae historica (MG. DD.) —
die m. E. die Angabe von Hoogeweg, H.: Verzeichnis der Stifter und
Kloster Niedersachsens vor der Reformation, 1908, S. 67, widerlegen, nach
der Hilwartshausen um 1000 gegriindet worden sein soll. Dies steht ja zum
CD u. zur VG in klarem Widerspruch.

% Dieterich: Vita, S. 434, weist auf diese Stelle hin, wo sich zeige, daB
der CD urspriinglicher sei; denn nach Einschieben des frommen Spruchs
fahrt die VB wie CD fort: ,His praesul anditis . . .“. Das Gehorte aber stand
gerade in dem fortgelassenen Satz.

56 Einmal sagt der CD, Willigis sei am 2. Tage ,ein wenig unverséhnlicher”
gewesen, woraus die VB ein Tendenz zu (viel) ,unversohnlicher" macht.
Zum andern heiBt es im CD, dafi einige Bischofe ,aus Furcht und durch
Gunst"” des Erzbischofs veranlalBt seien, Bernwards 6ffentliche Befragung zu
verlangen. Hier a8t die VB das ,aus Furcht” weg.
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Erzbischof tatsdchlich zugédnglicher wurde, bleibt nichts als der un-
genaue Satz, da Thangmar selbst (!) die Bischofe ermahnt habe, des
Erzbischofs hartnéckige Feindseligkeit zu zligeln. Ob Thangmar wirk-
lich seine frithere Aufzeichnung so verstimmelt, ob er sein Haupt-
argument unterdriickt haben wiirde, wenn er selbst noch die SchluB-
redaktion vorgenommen hatte? Lassen wir das vorldufig noch unbe-
antwortet, so wollen wir doch noch darauf verweisen, daB auch die
VG1 als Hauptgesichtspunkt mitteilt, die Bischéfe mdéchten nicht so
vermessen sein, liber eine papstliche Synode eine andere Versamm-
lung zustande zu bringen 7.

Wahrend nun der CD genau zu unterscheiden weiB}, ob ,rex" oder
.imperator” gesetzt werden muB, erlaubt sich die VB da ziemliche
,Freiheiten". So fiillt sie eine Liicke des CD hinter einem Otto III. be-
zeichnenden ,domnum® in cap. 34 mit ,regem” statt des richtigen
.imperator”, wahrend sie an anderer Stelle wieder ,imperator” hat,
wo es ,rex" sein muB’8. Die VG1 hat — man mul schon sagen —
selbstverstdndlich das richtige ,imperator”®. Im gleichen Satz iiber-
geht die VB einen begriindenden, nicht unwichtigen Nebensatz des CD:
Da Bernward an hdufigen Fieberanfdllen litt, wagte er nicht, eine so
weite Reise (nach Rom) zu unternehmen. Diese Stelle nun findet sich
wortlich in der VG1 wieder, die also ganz offenbar nicht die sog.
SchluBredaktion der VB in Form des CH benutzte, sondern sich ein-
deutig an den CD anschloB, nur diesen kannte .

Der CD beschlieBt dieses Kapitel mit einem Satz, den die VB abge-
wandelt in einem eigenen Abschnitt ausfithrt und in einem folgenden
Kapitel (cap. 36) ausklingen 1dBt. Dabei leitet sie dieses cap. 36 mit

57CD (MG. SS. IV, 773): ., . . .; postremo conventum nulla auctoritate subnixum,
quem super apostolicam sinodum conciverint.* — VG1 (MG. SS. XI, 184): . . .
et ne super apostolicam sinodum, quae eis omnibus generaliter firma auctoritate
indicta esset, conventum aliguem temere concilient.”

58 Vgl. etwa cap. 43; s. u. S. 26. So unterschiedslos wie sie dort imperator und
rex gebraucht, so auch hier. Im gleichen cap. 34 schreibt sie an anderer
Stelle richtig .imperator® ab. Wo der Schreiber von VB also auf sich ange-
wiesen war, da ging es falsch.

59 VB cap. 34: ,. .. domnum regem wvidere.“ — VG1 cap. 23: ,. . .visendorum
principum, papae videlicet et imperatoris.”

60 MG. SS. IV, 773 (cap. 34): ,Sed frequenti febre laborans, tantum iter subire
timebat.“ In VG1 wortlich wiederholt, ebenso die Namensform Thongmar
des CD. — Ergédnzend sei etwa noch darauf hingewiesen, daB die VGI auch
die von der VB nicht iibernommene Stelle bringt, Thangmar habe haufig an
Synoden teilgenommen, wenn auch etwas spdater. Die VGI stiitzt auch die
von Pertz nicht tibernommene Lesart des CD in Thangmars Rede: ,gratatur
pro cunctis® statt des ,gratatus est”, der VB. Ubrigens scheint Thangmar (CD)
diese Formen wie ,gratatus est“ nicht zu lieben. Weitere Stellen waren ent-
sprechend der Ubereinstimmung von CD und VG1 zu dndern.
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einer Jahreszahl nach Art der Jahrbiicher ein. Das geschieht dhnlich
— z. T. mit der Angabe ,im soundsovielten Jahr darauf” — auch noch
in den ebenfalls nicht in dem CD vorhandenen Kapiteln 40, 41, 47, 48,
49 und auBerdem im Text selbst in den Kapiteln 4 und 10, wéahrend in
cap. 19 eine im CD nicht vorhandene Jahresangabe eingefiihrt wird.
Der CD gebraucht nur am Anfang zwei Jahreszahlen im Text und be-
ginnt cap. 43 (der Ausgabe) mit einer solchen. Die VB muB sich an-
scheinend durch Jahreszahlen zurechtfinden; der CD steht so unter dem
Eindruck des frischen Geschehens, daB er sie in seiner eigentlichen Er-
zdhlung tber den Gandersheimer Streit nicht benotigt .

Die VB schreibt, der Papst feierte ,mit dem Kaiser" Weihnachten zu
Todi; der CD erklért: der Papst feierte in Todi Weihnachten%. In der
Bestimmung des Tages fiir die Synode gehen CD und VB mit ,in festi-
vitate s. Johannis evangelistae" zusammen gegeniiber VG1: ,in natale
s. Johannis apostoli”. Freilich ist dies nur ein Austauschen von evan-
gelista und apostolus. Im ibrigen folgt — wie wir schon sahen
und immer wieder sehen — die VG1 dem CD genau. So auch dort, wo

der CD mitteilt: , ... ante evangelium recitatis . . . capitulis”, wo-
gegen die VB — nach den Gewohnheiten ihrer Zeit? — erklart: ,post
evangelium %.”

Der CD begriindet sodann, warum die deutschen Bischéfe in Todi
vergeblich erwartet wurden. Dies 14Bt die VB aus und dandert anschlie-
Bend den Text von CD erheblich ab. — Der CD berichtet, da Thang-
mar, als die deutschen Bischéfe nicht kamen, um seine Entlassung bat.
Man litt namlich Not, und auBerdem nahte schon der Todestag des
Kaisers, der sich indessen so tapfer hielt, daB keiner ein Zeichen der
Krankheit bemerkte. An den 3. Iden des Januar entlieB Otto den reich
beschenkten Thangmar und gab ihm auch Geschenke fiir Bernward mit.
Auf Fragen gestand er Thangmar, daBl er Fieber habe. Da sich die
Krankheit tdglich wverschlimmerte, empfing er in Gegenwart der

51 Wenn auch die erste Hand des CD, soviel ich Dieterich verstehe, den Text
von 1007 noch schrieb, so ist es doch fraglich, ob dieser noch vom ersten
Autor, also Thangmar, stammte.

62 Die anderen Quellen lassen allerdings auch beide zusammen feiern:

CD:,Apostolicus . . . Tudertine singularem Christi nativitatem celebravit.“
VGl: . .. gloriosissimi principes ibidem, id est Tudertine, natale Domini cele-
braverunt,©

Ann. Hild: ,Imperator (!) Otto natalem [Domini] Tudertine cum domno apo-
stolico celebravit.®
VB. . . . apostolicus cum imperatore Tudertinae natale Domini celebravit.”
Die Stelle sieht wie eine Umkehrung der Ann. Hild. aus!
% Es ist also — anders als bei Pertz — ,ante“ in den Text zu setzen. Auch das
» . praesidentibus . . . principibus orbis“ des CD scheint zutreffender als das
. Urbis® in der VB.
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Bischofe die Sterbesakramente und verschied ,in der Abenddamme-
rung” am 23. Januar (10. Kalenden). Nach seinem Tod, als Heinrich die
Regierung tibernommen hatte, wurde die Erérterung der vorerwdhn-
ten MiBhelligkeit nicht geringer. Als der Kénig in Paderborn das Lau-
rentiusfest beging, wurde die Kénigin Kunigunde gekront. Darauf kam
wieder ein Auftritt mit Sophia anldBlich ihrer Einweisung als Abtissin
von Gandersheim.

Die VG1 erzahlt das zwar ziemlich frei nach, jedoch mit genau dem-
selben Ablauf, indem sie namlich auf Ottos Tod Heinrichs Thronbestei-
gung und die Kréonung Kunigundens zu Paderborn folgen ldBt. Die
Ann. Hild. geben denselben Ablauf, wobei nur der Zusammenhang mit
der VGI1 auffallt™, so daB auch hieraus erhellen diirfte, daB beiden
keine SchluBredaktion in Art der VB bekannt war.

Die VB nun stellt zundchst einiges um, wobei der Satz iiber die Not-
lage und die genaue Zeitangabe tber Ottos Tod fortfdllt%, schiebt
dann nicht nur einen ganzen Satz, sondern sogleich ein ganzes Kapitel
dazwischen, ehe sie auf die Kréonung Kunigundens kommt.

Das etwas Uberschwaéngliche Uiber die Trauer um Otto paBt nicht in
Thangmars einfachen Stil®. Den Trauerzug der Deutschen, der Ottos
Leiche nach Aachen (Aquis)® brachte, kannten weder Thangmar noch
die zeitgendssische Geschichtsschreibung; erst der Annalista Saxo weif3
davon %8, In diese spdte Zeit palt auch die Bezeichnung ,Theutonum®”.

64 VG1 (MG. SS. XI, 185): , .. .Otto . .. 10. Kalend. Februarii obiit; cui ut prae-
notatum est domnus Heinricus Noricus dux in imperium Willigiso consecrante
subintravit, qui sanctam Dei aecclesiam vigilantissima cura et sapientia suo tem-
pore tam clericaliter quam et populariter guvernavit. — Ann. Hild. 1002:
~Imperator Otto . . . discessit. Cui Heinricus dux Noricorum, vir in omni aeccle-
stastica perfeccione precipuus, Willigiso Mogontiacensi archiepiscopo ordinante,
successit.“ — Eine Hand des 15. Jh. fuigte zu Willigiso noch hinzu: ,et Bern-
wardo episcopo”; s. Waitz, S. 28 N. f. .

Die Quellen geben einmal die 10. Kalenden als Todestag an: CD, VG1, Ann.

Hild., VB; zum andern die 9. Kalenden: Thietmar, Quedlinburger Annalen,

Fuldaer Nekrolog, Vita Meinwerci.

66 ,Quis valet stilo exprimere vel fando disserere inremediabilem dolorem undique
ad exequias confluentinm?®

67 Nach tiblichem Brauch wiirde man ,Asquisgrani® erwarten. Doch haben be-
merkenswerterweise die Ann. Hild. im AnschluB an die Annales Laurissen-
ses diese Kurzform zu 814. — Auch an anderen Stellen zeigt sich ja, daB die
VB die Ann. Hild. kannte bzw. benutzte!

68 VB cap. 37 (MG. SS. IV, #75): Funerea itague Thentonum legio . . ., corpus
piissimi domini Aquis portabant; — Annalista Saxo (ed. G. Waitz in MG.
SS. VI, 646): .. . . facto agmine funebri profectione domini sui corpus efferen-
tes . ..“ — Das Vorbild des Annalista, der mit 1139 schloB, aber Nachtrage
bis ca. 1150 bringt, die Quedlinburger Annalen, haben das ,facto agmine,
funebri profectione . . .“ nicht; s. MG. SS. III, 78. Es gehort also dem Anna-
listen, der hier Vorbild war!

6;

o
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Es heiBt bei CD und ihm folgend der VB an anderer Stelle: Theolisci
bzw. Theutisci®, ,

AnschlieBend beschert uns die VB ein Kapitel (38), das einen Bruno
einfiihrt, der Bernward bedrdangt haben soll, weil dieser treu zu Hein-
rich hielt. Bernward sei dadurch in seiner Treue nicht wankend gewor-
den, habe vielmehr das Fundament des neuen Kénigtums gelegt, wobei
er erreichte, daB sich in der Wahl Heinrichs sowohl die ,populares” (!!)
wie die Fiirsten einten. Und Willigis wie Bernward héatten gemeinsam
Heinrich am 31. Mai in sein Koénigtum eingefiithrt und ihm die Heilige
Lanze tibergeben. — Leider stimmt die anderweit liberlieferte histo-
rische Wahrheit nicht damit liberein. Bernward unterstiitzte tatsachlich
Heinrichs Rivalen Ekkehard und empfing ihn mit koniglichen Ehren in
Hildesheim 7. Die Popularen, die uns aus den italienischen Kommunen
bekannt sind, gehdren nicht in den Anfang des 11. Jhs. Bernward hat
bei Heinrichs Kronung nicht mitgewirkt. Die Notiz dariiber in den Ann.
Hild. ist dementsprechend erst im 15. Jh. nachgetragen worden. Auch
stimmt das Datum nicht; Heinrich wurde erst am 6. oder 7. Juni von
Willigis gekront und gesalbt ™. Die Heilige Lanze aber hatte Erzbischof
Heriger von Koln in Verwahrung 2.

Der Widersacher Bruno hat Bernward tatsdchlich geschadigt, indem
er einen seiner Leute ermorden lieB 7. Doch nahm man in Hildesheim
keine besondere Notiz davon. Erst die Vita Meinwerci nennt ibn als
Kronpratendenten, der wenig Anklang fand und ,vor allem” Bischof
Bernward viel Schaden zufiigte. Doch handelt es sich hier um einen
Nachtrag am Rande des Autographs der Vita Meinwerci von ca.

69 In cap. 30 schreibt die VB den CD ab: ,Theotiscos; in cap. 25 der VB, das
nicht auf den CD zuriickgeht, heiBit es allerdings gleichfalls: ,Theotiscos®.

70 Vgl. Thietmari Chronicon V, 3.

71Vgl. Hirsch, S.: Jahrbilicher des Deutschen Reiches unter Heinrich II.,
Bd. 1, 1862, S. 202, Anm. 2, und S. 215 ff. — Die Quedlinburger Annalen be-
richten direkt, daB die Kronung ohne Wissen der Sachsen vor sich gegan-
gen sei. — Bernward wurde von Heinrich erst am 24. Juli zusammen mit
allen Sachsen in Merseburg empfangen. Aber Bernward war dabei nur
einer unter andern; Sprecher der Sachsen war Herzog Bernhard. AnlaBlich
dieser Gelegenheit nahm Herzog Bernhard die Heilige Lanze in die Hand
und vertraute im Namen aller dem Konige die Herrschaft an; s. Hirsch,
S. 222, nach Thietmar V, 9.

25, Hirsch: Jahrbiicher, Bd. I, 440.

78 Vgl. Thietmari Chronicon VIIIL, 24 (12): ,Bernwardus s. Hillinessemensis aeccle-
siae venerabilis pastor, in tantum a Brunone exosus est comite, ut militem suum
Rim nomine videret crine et tergo depravatum postque eundem secum iterantem
ab Altmanno invene interfectum iacere.”
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1155/657%, Man konnte also durchaus vermuten, daB die VB Vorlage
hatte sein konnen 7.

Auch hier stellen wir wieder fest: Wo der CD nicht vorliegt, ist die
VB sehr, sehr unzuverlédssig! Auch diirfte hiernach den Ann. Hild. eine
SchluBiredaktion in Art des CH unbekannt gewesen sein!

Nach einem kurzen aus dem CD iibernommenen Abschnitt iiber
Sophiens Einsetzung in Gandersheim (c. 39) schiebt die VB drei Kapitel
ein (cap. 40, 41, 42), ehe sie in cap. 43 wieder mit dem CD gleichlauft.
Ganz anders die VG1, die mit dem CD von Sophiens Einweisung in
Gandersheim durch Erzbischof Willigis auch sogleich zu der Synode
von Pohlde, d. h. Kapitel 43, springt.

Wenn CD dies Kapitel iiber die vorldufige Beendigung des Streits
um Gandersheim mit einer Jahreszahl beginnt, so ist das durchaus
gerechtfertigt; denn zwischen dem zuletzt Gesagten, der Krénung Hein-
richs, und dem Neubeginn klafft doch eine ganz erhebliche zeitliche
Liicke. Richtig bezeichnet hier der CD und ihm folgend die VGI1 Hein-
rich durchgehend als rex, wahrend die VB ihn mal so, mal als ,impe-
rator” einfihrt, was zweifellos falsch ist. Richtig ist auch, wenn CD
vom ,alten HaB" spricht, ,den Erzbischof Willigis gegen die Hildes-
heimer Bischofe hegte”. Willigis war ja von 975-1011 Erzbischof, wéah-
rend welcher Zeit die Bisch6fe Othwin (954/84), Osdag (985/89), Gerdag
(990/92) und Bernward (993-1022) die Hildesheimer Ditzese leiteten.
Die VB setzt stattdessen Bernward allein. — Auf zwei Stellen, die
nahelegen, daB Thangmar nicht mehr am Werk war, werden wir spdter
zurickkommen miissen. Hier sei vor allem die Stelle des Kapitels 43
herausgestellt, die uns einmal tiefer schauen 1dBt.

Im Kapitel 43 finden sich in der VB zwei kleine direkte Reden, deren
erste dem Konig in den Mund gelegt wird. Nach einem erlauternden
Zwischensatz dariiber, daf Willigis sein Unrecht eingesehen, Ver-

74 Vita Meinwerci, ed. F. Tenckhoff (SS. rer. Germ. 1921) cap. 7: ., Quidam
etiam princeps, Bruno nomine, regni fastigium optinere voluit; sed effectn carens,
multis votis eins non faventibus, et praecipue beatae memoriae Berenwardo
Hildinesheimensis ecclesiae episcopo, in hominibus et bonis eins multa mala
intulit.“ — Die Vita Meinwerci nennt uns nach verschiedenen Quellen die
Kronprdatendenten, die die VB unbestimmt laBt. Die Vita Meinwerci be-
zeichnet Ekkehard, den Bernward immerhin ehrenvoll aufgenommen hat,
als Usurpator; sie erklart nicht, daB Bernward Heinrich besonders treu
ergeben gewesen sei und daB nur er unter Bruno zu leiden gehabt hdtte.
Es konnte hiernach fast scheinen, daB die Vita, die hier auf Thietmar zu-
riickgehen diirfte, den Schreiber der VB erst angeregt hétte,

75 Beildufig sei hier noch festgehalten, daB sich in diesem Kapitel auch wieder
der Cursus, wenn auch nicht durchgehend, findet, wobei jedoch der velox
am Ende des Hauptsatzes vorhanden ist, einmal in direkter Umstellung der
Vorlage: CD: ,Domini celebravit cum magno honore VB: ,Domini cum
maxima gloria celebravit.«
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zicht geleistet und zum Zeichen dessen Bernward seinen Hirtenstab
tuberreicht habe, fahrt dann nach der VB der Erzbischof fort. Im CD
besteht hier eingangs eine Unklarheit, da offenbar ein Wort ausge-
fallen ist. Dann aber gibt er die Rede als Ganzes, so daBl es klar ist,
daB nach ihm nur einer sprach. Und das sagt die VG1 ganz eindeutig.
Nach ihr hat nur Willigis gesprochen. Und das ist sinnvoll! Demnach
hdtte CD offenbar das von der VG1 iibernommene Wort ,metropoli-
tanus” vergessen. Sgweit sieht es auch Dieterich; aber er bleibt hier !
stehen 76, :

Auch die VG2, die den Bericht iiber den Gandersheimer Streit stark
verkiirzt bringt (cap. 17), geht auf diese Rede ein, die sie gleichfalls
allein dem Willigis zuweist 7. Doch sie gibt die Worte nicht mehr in
direkter Rede, sondern faBt sie knapp in einem erzdhlenden Satz zu-
sammen. Dieser Satz enthdlt den Verzicht des Willigis und die Uber-
gabe des Hirtenstabes an Bernward. Ihn iibernahm die VB weitgehend
wortlich und flocht ihn unter Entstellung des bis dahin klaren Zusam-
menhangs in den Text des CD dort ein, wo die Anrede innerhalb des
Gesamttextes von Willigis’ Worten: ,Geliebter Bruder und Mitbischof”
ihr dies nahezulegen schien, dal hier der Erzbischof sprach bzw. zu
sprechen begann. Damit aber sagt die VB zweimal dasselbe; einmal
im eingeschobenen Satz aus der VG2 vorweggehend, dann wieder-
holend mit den Worten der direkten Rede aus dem CD. — Wir miissen
uns also vorstellen, daf die VB an dieser Stelle sowohl den CD wie
auch eine Abschrift der VG2 vor sich hatte, iiber die Unklarheit des
CD zu Beginn der Rede stolperte und sie — wie es wohl mdoglich war —
zundchst dem Kaiser in den Mund legte, dann wegen der Anrede den
Satz aus der VG2 zur Klarstellung einschob und schlieBlich den
zweiten Teil der Rede als Worte des Willigis wieder nach dem CD
brachte. Damit diirfte hier einwandfrei feststehen, daB das Kapitel 43

“Dieterich: Vita, S. 428f. — D. meint allerdings schlieBlich, Thangmar
habe die Vorgénge in der sog. SchluBredaktion der VB nicht entstellt; d. h.
der Kopist des CD habe gekiirzt.

76a Auch die Urkunde Heinrichs II. von 1013, worin die Urkunde von 1007
uber die Beilegung des Gandersheimer Streits wiederholt wird, 146t den Erz-
bischof allein sprechen und zum Zeichen seines ewigen Verzichtes Bern-
ward den Bischofsstab tibergeben. Der Wortlaut der hier mitgeteilten Rede
ist zwar sinngemdB gleich, aber im Wortlaut verschieden; s. MG, DD. Hein-
rich II. Nr. 255 = UB Hochstift Hildesheim Nr. 55.

T VG2 (MG. SS. XI, 205): ,rex (Heinricus) cum episcopis et primatibus ante fores
ad. populum processit; ubi Willigisus archiepiscopus publico sermone aestimatio-
nis suae culpam professus, iuri et repetitioni einsdem loci abrenun-
ciavit, et in testimoninm huins abrenuntiationis ferulam epi-
scopalem domno Bernwardo . . condonavit. — Das Gesperrte wurde
wortlich iibernommen.
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der VB erst nach der VG2 entstand, deren Entstehungszeit nicht ganz
sicher ist, aber keineswegs vor 1054 liegen kann7,

Und — wie um dies zu bekraftigen — entlehnt die VB auch den
SchluB dieses Kapitels 43 aus der VG2, — Der CD endet anders. Er
vermerkt noch — ebenso auch noch die VB —, daB Bernward die Ein-
kleidung der Kanonissen vorgenommen habe und alles richtig ge-
regelt worden sei. Dann aber 1d8t er den Kénig tiber Thiringen nach
Bayern ziehen, wo er in Regensburg das Osterfest feierte. Genauso
stellt es die VG1 dar . Die VG2 und die VB aber schlieBen mit dem
Hinweis, daB der Erzbischof nach Beilegung des Streits Bernward ferner-
hin alle Ehre erwies und in die Briiderschaft des Domstifts aufgenom-
men wurde. Auch erwies er dem Domstift und den Briidern sein hoch-
stes Wohlwollen 8. Die VG2 konnte bei dem zeitlichen Abstand schon
einen solchen Satz schreiben; aber sie hatte dazu auch andere Griinde;
denn Godehard wurde durch Willigis nicht nur in Hersfeld als Abt
eingefiihrt, sondern von ihm auch ,wie er (Willigis) es gut verstand,
zur rechten Handlungsweise klug unterwiesen”. Willigis zeichnete
sich nach der VG2 ja auch in aller christlichen Frommigkeit aus und
machte nur im Gandersheimer Streit einen Fehler, freilich auch nur auf
Veranlassung der Sophia #.

78S. Gerlach: Godehard T. II, 11 f,, nimmt an, daB der s. E. allein von Wolf-
here stammende Teil der VG2 bis Kapitel 33, bald nach 1054 geschrieben
wurde. Wattenbach-Holtzmann: Geschichtsquellen I, 64 denkt da-
gegen an: um 1065 oder bald nachher. Im Text (cap. 17) ist eine Stelle; die
die Entstehung noch weiter heruntersetzen konnte. Ausgehend von der
Griindung Gandersheims in Brunshausen 852 erklart die VG2, daB das
ganze dortige Gebiet 240 Jahre zu Hildesheim gehort habe, womit man auf
1092 kame, womit Wolfhere als Verfasser ganz ausfiele. Unter den von 1078
bis 1114 verstorbenen Hildesheimer Kanonikern, deren Namen wir ja zu-
fallig kennen, findet sich kein Wolfhere; s. MG. SS. VII, 849.
Es gibt iibrigens auBer den noch zu erwdhnenden weitere Stellen in der
VG2, die auf die VB eingewirkt haben konnten; so etwa der Gedankengang
des Vorworls, die Parallele des Ausritts mit den Lerntibungen, das ganze
Kapitel 13 als Grundlage fiir die Kapitel 1-11 der sog. VB-SchluBredaktion,
das zu unserm Kapitel in CD und VGI1 fehlende ,saepe interceptam dedi-
cationem®, das nur die VG2 hat als ,saepius interceptam®.

7 CD (MG. SS. IV, 777): .. . . sicque . . . rebus . . . compositis, [vex] in Thuringia
aliquamdin commoratus ad Baioariam progressus, Raginesburhe sanctum pascha
iniciavit." — VGI1 (MS. SS. X1, 185): ,, . . . sicque . . . rebus . . . pacificatis, rex

T

Baioariam petens Reginesburg pascha feriavit.
80 VG2 (MG. SS. XI, 205): ,Archiepiscopus vero, hac lite sedata, praesulem nostrum
omni bonore et caritate ultro dilexit, et in nostro coenobio (VB: monasterio!)
fraternitate honorifice adquisita (VB: acquisita), summam dilectionem et loco et
fratribus providit. Tatsachlich erscheint Willigis unter den nomina fratrum
nostrorum archiepiscoporum; s. MG, SS. VII, 847.
815 Gerlach: Godehard, S. 18 (cap. 7) und S. 26 (cap. 17).
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Damit waren wir beim Abschluf des zweiten Abschnitts der VB an-

gelangt; den Rest, Kapitel 44-57, betrachtet Beelte als Zusatz der
SchluBredaktion ®2, Dieterich sieht im SchluBsatz von cap. 43 ebenfalls
einen Einschnitt, vor allem aber wechselt nach ihm hier der Verfasser
des CD 8, was zutreffen diirfte. Wir hatten uns also noch den allein in
der VB, nicht im CD tberlieferten Kapiteln dieses 2. Abschnittes zuzu-
wenden. Da das aber den dieser Arbeit gezogenen Rahmen zu sehr
ausweiten wiirde, konnen nur einige Bemerkungen gemacht werden.
. Die Kapitel 23-28 finden sich nattrlich auch nicht in der VG, sie sind
also kaum zu kontrollieren. Zwar, erscheinen sie formal zundachst un-
verddchtig, so enthalten sie doch einige Unwahrscheinlichkeiten. Von
den Kapiteln 41 und 42 nimmt schon Dieterich an, daB sie spater einge-
schoben wurden, wobei cap. 41 die sonst streng chronologische Folge
durchbreche %4, :
Kapitel 40 aber stellt die historischen Tatsachen direkt auf den Kopf,
wenn hier die VB erklart, Heinrich II. habe Bernward um Erlaubnis
bitten miissen, damit er den heiligen Ort Hildesheim, den nie ein Kénig
vorher betrat, besuchen konnte®. — Diese eingeschobenen Kapitel
finden zudem keinerlei Stiitze in der sonstigen Uberlieferung, auch
der Hildesheimer nicht®, Man kann ihnen also — namentlich cap. 40,
41 und 42 (Tod der Abtissin Rothgardis von Hilwartshausen) — nur
mit MiBtrauen begegnen. Sie sind indes fiir unsere Untersuchung auch
nicht so wichtig wie die unmittelbare Fortsetzung von Kapitel 43. Hier
besteht ndmlich kein Bruch in der VB. Im Gegenteil, cap. 44 bestatigt
nochmals das, was wir schon in cap. 43 erkannten.

Die Fortsetzung des CD 146t den vom Gericht Gottes beriihrten Erz-
bischof angesichts des Todes sehr spét bereuen und bekennen — er
war ja immer ein schamloser Mensch —, was er auf eigene oder ande-
rer GottverhaBten Veranlassung hin an Gott und der Gottesmutter ge-
stindigt, als er ungerechterweise in die zu Hildesheim gehérende Paro-
chie Gandersheim eindrang. Nachdem er dann durch synodale Verord-
nungen, die einmal von Papst und Kardindlen, dann aber auch von

825 Dieterich: Vita, S. 440.

83 Ebd., S. 445. — Es folgt die 2. Hand.

84 Ebd., S. 444f.

85Hirsch: Jahrbiicher I, 250, Anm. 3 bezeichnet das Kapitel als eine Phrase
des nicht sehr glaubwiirdigen Thangmar. Die Angabe verstoBe gegen das
richtige Verhadltnis des Bischofs zum Koénig, womit er sicherlich Recht hat,
nicht jedoch hinsichtlich seiner Bemerkung tiber Thangmar.

86 Es ist vor allem zu bemerken, daB auch die Annalen, wo man es zuerst
suchen wiirde, nichts davon wissen. Es gibt aber auch Anhaltspunkte zur
Kritik, auf die hier leider nicht mehr eingegangen werden kann. Es soll
aber demnadchst in einer Ergéanzung erledigt werden.
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Kaisern, Erzbischofen, Bischofen und Herzégen gesetzt wurden, zu-
rechtgewiesen war, habe er, der der Wahrheit und Gerechtigkeit nicht
nachzugeben verstahd, die Parochie endlich dem Recht Bernwards
tiberlassen. Nach ihm kam dann Erkambald auf den Mainzer Erzsitz.

Diese recht gehdssige Auslassung, die m. E. kaum von Thangmar
stammen dirfte, paBt so gar nicht zu dem, was der CD unter 1007 sagt,
aber noch weniger zu dem, was die VB im Anschlufl an die VG2 vor-
trdgt. Die VB verwendet nur den Eingang dieser Fortsetzung des CD:
,His ita se habentibus” und fahrt dann mit der VG2 fort: ,. . . ging
der Erzbischof (Willigis) im 5. Jahr darauf reich an Tagen und an guten
Werken am 24. Februar zu Christus ein"” #7.

Ahnlich hatte auch die VG1 empfunden, die ebenfalls erklarte, daB
der Erzbischof 5 Jahre hiernach aus der Welt ging und die Tore des
himmlischen Konigreichs — wie wirklich zu hoffen sei — nach so wiir-
diger Genugtuung durchschritt *8.

Es ist ganz klar, daB hier der Schreiber der VB sich die Anschauung
der VG1 und VG2 zu eigen gemacht hat. Und er hat sich das sicherlich
iiberlegt; denn in cap. 45 springt er mit der Einfithrung von Erkambald
wieder zum Wortlaut des CD iiber, wobei er aber Erkambalds Weihe
durch Bernward mit den verkiirzenden Worten der VG2 gibt #.

Die VB ist damit wieder im Text des CD, der indessen nicht die An-
gabe hat, daBl Erkambald Bernward verwandt gewesen sei. Auch in der
VGI findet sich nichts Entsprechendes; erst die VG2 fiigt dies dem

87 VB cap. 44 (MG. SS. 1V, 778): ,His ita se habentibus, idem archiepiscopus
quinto postea anno, plenus dierum et bonorum etiam operum, ad Christum migra-
vit 6. Kalendas Martii.* — VG2 (MG. SS. XI, 205): ,, . . . fratribus providit
( s. 0. Nr. 80); gui quinto post ea (!) anno plenus dierum et bonorum etiam
operum, ad Christum migravit,“

88 VG1 (MG. SS. XI, 185): ,Quinto post haec (!) anno idem archiepiscopus ex hoc
mundo migravit, et celestis regni ianuas, ut vere speramus, post tam dignam
satisfactionem intravit.”

89 VB cap. 45: ,Post quem Erkenbaldus subrogatur Mogontino regimini, prius abbas
Fuldensis coenobii, cui nichil deerat catholicae fidei, [bis hierher wortlich nach

. CD], quem domnus Bernwardus Kalendis Aprilis Mogontiae consecravit.” [Dies
nach VG2]. Der CD hat: ,,. . . fidei. Quem Deus promoverat in archiepiscopatu
Mogontiae unctione et consecratione Bernwardi episcopi Hildinemensis (1) eccle-
siae, Offenbar liebt weder Wolfhere noch die VB den stark substantivischen
Stil des sog. ersten Fortsetzers des CD. Auch die Tagesangabe interessierte
die VB. Sie gibt zuerst die VGI1: ,Cui vir venerabilis Fuldensis abbas Erken-
baldus successit, qui a domno Bernwardo Kalendis Aprilis ordinatus . . .“. Ahn-
lich heiBt es in den Ann. Hild. zu 1011: . . . guem noster episcopus Bernwardus
Kal. Aprilis consecravit. In der VG2 also auch zuerst die Ortsangabe.
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von ihr abgewandelten Text der VG1 hinzu. Auch das schreibt die VB
dann wortlich ab %,

Der CD fahrt dann sogleich fort®, daf Erkambald reich an Tagen
und Verdiensten an den 15. Kalenden des September seinen Geist in
die Hande der Engel aushauchte. Thm folgte im Amt ein gewisser (!)
Aribo, volkstlimlich Aervo genannt, der seinem Namen und Beinamen
entsprechend zu leben sich vornahm in Arbeit und Gewaltherrschaft 2,
Mit ihm lebte der Streit wieder auf.

Die VB schiebt hier erst noch zwei Kapitel dazwischen, nach deren
einem (cap. 46) Bernward alle seine Giiter Christo auftriagt und an
einstmals wilder Stdtte — was wohl trotz des ,einstmals* wenig glaub-
haft erscheint angesichts der Nahe der Siedlung — ein Kloster griin-
det. — Das zweite Kapitel (cap. 47) berichtet von der Weihe der Krypta
von St. Michael zu 1015, so wie wir es fast gleichlautend auch in den
Ann. Hild. lesen,

Das dritte Kapitel (cap. 48) beginnt die VB mit der Notiz: ,Im 5.Jahre
darauf (ndmlich nach der Weihe der Krypta) hauchte Erkenbald, der
Mainzer Metropolit . . . seine Seele aus . . .” Dann kommt die VB wie-
der mit dem CD in cap. 48 zusammen. — Auch die VG1 und VG2 gehen
von cap. 44 sofort zu cap. 48 iiber. Anders als der CD-Fortsetzer hebt
die VG1 bei Aribo, den sie damit einfiihrt, den Eifer in theologischen
Dingen hervor, wahrend die VG2 wiederum Vorbild fiir die VB ist,
als diese den abfdlligen Satz des CD iiber Aribo in cap. 48 ersetzt. Sie
folgt namlich wiederum wortlich der VG2: ,Huic (Erkambald) autem
Aribo, regius capellanus, successit.”

Dann haben alle vier — allerdings in drei abweichenden Fassungen,
da nur die VB dem CD folgt — den Hinweis darauf, daB Bernward den
Aribo anldBlich seiner Weihe ermahnte, der Hildesheimer Kirche kein
Unrecht in Hinsicht auf Gandersheim zuzufiigen. Wahrend aber nun
die VB die wiederum typische Formulierung des CD-Fortsetzers:
+Was er damals heimtiickisch versprach, erfiillte er spater nicht,

90 CD: , ... Erkembaldus . . . Qui dum vixit, prioris discordiae lenocinia posthabuit,
insuper B, episcopum, ordinatorem suwum ut patrem coluit . . . — VGI: , . .  Er-
kenbaldus . . . ordinatus (s. 0.), prioris discordiae nugacitatem omnimodis reiciens,
eandem aecclesiam per novem annos . . . rexit.“ — VG 2: ,, . . . Erchanbaldum . . .
consecravit (s. 0.); qui ibidem novem annos praesidens, ordinatorem suum, con-
sanguinitate etiam sibi propinquum, debita devotione percoluit . . .“ — VB:
»+ oo Evkembaldus . . . Qui . . ., prioris . . . [wie CD] . . . insuper ordinatorem
suum, consangminitate . . . [wie VG 2] . .. coluit.“

91 Die Fortsetzung des CD ist aus den Angaben von Pertz nicht ganz einfach
zu ersehen.

92 Der erste Fortsetzer gibt uns hier ein gewisses Rétsel auf, wenn auch zwei-
fellos in Aribo ein Hinweis auf Arbeit gesehen wird; vgl. dazu: Jacob
und Wilhelm Grimm: Deutsches Warterbuch I, 1854, Sp. 538 ff.
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als seine Torheit tiichtig zunahm"”, ibernimmt, weichen die VGI
und VG2 in ihrer Charakterisierung Aribos entschieden davon ab,
wenn sie auch den Versuch Aribos, die Gandersheimer Frage nochmals
aufzurollen, ablehnen. -— Der CD und die VB berichten dann noch, daB
Bernward den Erzbischof in seine Schranken wies, so daf} er sich wegen
Gandersheim zu Bernwards Zeiten nicht mehr muckste %,

Wenn nun hier einer der drei jingeren Codices mit der VB, die auf
eine Vorlage aus der Zeit Bischofs Siegfried II. um 1300 zurlickgehen,
namlich der Lintzelsche Kodex aus St. Michael, erklart: ,Hier endet
Thangmar", so ist das in Hinsicht auf Thangmars Arbeit sehr wesent-
lich. Aber es stimmt nicht mit Riicksicht auf den CD — und, wie wir noch
sehen werden, auf Thangmars Arbeit ebensowenig. Der CD setzt ndm-
lich nach cap. 48 noch einmal ein, und zwar in dem Kapitel 54 der VB:
SIn der Zwischenzeit wurde Bischof Bernward durch eine lange Krankbeit[!!]
aufgezebrt; er, der einen guten Kampf kampfte, vollendete seinen irdischen
Weg, bewahrte die Treue, ging den Weg allen Fleisches, gesellte sich — wie
wir glanben — den géttlichen Geistern zu und wurde unter Fiihrung des
Erzengels Michael der seligen Unsterblichkeit iibergeben. Solange er lebte,
opferte er sich dem Herrn als Opfer der Gerechtigkeit; und so rubt er, durch
zablreiche Zeichen wunderbar verherrlicht, im himmlischen Frieden. Er starb
an den 12. Kalenden des Dezember, der 30 Jahre auf dem Bischofsstuble safi.
Sein Heimgang zu Gott machte uns zu Waisen obne Vater, unsere Mutter
(VB ergénzt: die heilige Hildesheimer Kirche) sozusagen zur Witwe.”

Damit endet der CD fiir die Zeit Bernwards; eine Fortsetzung erfafit
schon die Anfange Godehards und die erneuten Versuche Aribos, die
Gandersheimer Frage aufzurollen. Sie bleibt fiir uns hier auBer Be-
tracht.

Die VB iibernahm noch einmal den Text des CD, ersetzte nur dessen
+Bischof Bernward" im Eingang durch das bezeichnende ,der hochst-
selige Mann”. Im ibrigen fillte sie den Text des CD wiederum mit
einer Reihe Kapiteln auf, namlich 49-54 Satz 1, 54 SchluB3-57. Darunter
befindet sich in cap. 51 das in der Form so merkwiirdige, umfassende
. Testament von 1019, dem v. d. Steinen einen tief schiirfenden Auf-
satz widmete, Auf dieses sog. Testament miussen wir noch eingehen,
wéahrend die Untersuchung der andern Zusdtze in der VB einer spéte-
ren Erganzung iiberlassen bleiben muB %

93 Der unklare Wortlaut des CD — wieder Substantivierung — wird in der
VB vereinfacht.

94 Tch mo6chte hier nur noch darauf hinweisen, dafi sich auch hier im Schlufi
wiederum ein ,velut bodie patet in bezug auf den Schmuck des 1022 ge-
weihten Oratoriums von St. Michael findet. Dies wdre bei einer Redaktion
von 1023 sinnlos!
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Von den Steinen hdlt dieses Testament flir echt, da er nicht einsehen
kann, warum Thangmar gleich nach Bernwards Tod eine Falschung
ohne Zweck rein zur personlichen Charakteristik in seine Vita hétte
aufnehmen sollen®. DaB dies kein stichhaltiger Grund ist, hob schon
Algermissen hervor ¢, der auch im Anschlufl an Kratz auf weitere Ver-
unechtungen hinweist, wéahrend v. d. Steinen nur die eine Interpolation
in der — in der VB fehlenden — Datierungszeile, die Bezeichnung
Bernwards als ,venerabillimus pontifex”, vermerkt. Da die Beanstan-
dungen von Kratz und Algermissen aber zweifellos von ganz erheb-
lichem Gewicht sind %7, so fragt sich gleich von vornherein: ,Wo fangen
diese Verunechtungen an, wo horen sie auf?” — Es gibt deren noch
mehr als Kratz und Algermissen anfithren; sie ziehen sich — die nicht
kontrollierbare Einleitung ausgenommen — durch den ganzen Text!

Der Text dieses letzten Willens lag in zweifacher Uberlieferung vor:
einmal als Urkunde in angeblich dem 11. Jh. entstammender Buch-
schrift. Sie ging im Staatsarchiv Hannover zugrunde?®. Sodann tiber-
nahm der Schreiber der VB sie in seine Vita — um das Eschatokoll
gekiirzt. Die beiden Fassungen zeigen gewisse Unterschiede, die indes
bis auf zwei unwesentlich sind. Einmal wurde in der Vita (s. S. 780,
Zeile 12) hinter ,lucrasse” ausgelassen: ,qui esset pars et hereditas
mea"?; zum andern — und das verdient Beachtung — standen die
Worte: ,pro animabus predictorum seniorum meorum imperatorum et
mea omniumque” in der Urkunde auf Rasur und wurden ,etwas spa-
ter” nachgetragen. Die VB tlibernahm diese Interpolation indes sofort;
genau wie die im folgenden aufzuzeigenden Verunechtungen. Sie lag
also wohl hinter dieser Urkundenfalschung.

Ob die Intitulatio, in der sich Bernward selbst als ,aulicus scriba

9 Vgl. v. d. Steinen: Bernward, bes. S. 337 ff.

96 S, Algermissen: Personlichkeit S. 8 ff.

97 Es handelt sich um den ungewoéhnlichen Eingang; die Bemerkung ,Inthroni-
zatus Bennopolitanae aecclesiae — und zwar gleich in zweifacher Hinsicht,
a) wegen des ,inthromizatus“, b) wegen des unmoglichen ,Bennopolitana
aecclesia®; die angeblich allumfassende Schenkung, obwohl das nachweislich
nicht zutrifft; die Bezeichnung Erkambalds als Bernwards Lehrer.

98 Janicke (UB. Hochstift Hildesheim Nr. 62) datiert die Schrift ins 11. Jh.
und hilt die aus dem NachlaB des letzten Abtes von St. Michael stammende
Urkunde ,fiir entschieden echt®. Da andererseits Liintzel und nach ihm Kratz
(s. Seeland: Bennoburg S. 65) erklarten, die Abschrift gehore ins 13. bzw.
14. Jh., so wdre hier eine Kldrung sehr erwiinscht gewesen. Denn wenn
Janicke auch Teile des CH annahernd richtig datierte, so muf} auffallen, daB
er zur Datierung der VB durch Pertz keine Stellung nahm, obwohl diese
doch restlos falsch war.

99 Die jingeren Handschriften der Vita Bernwardi haben diesen Zusatz, also
folgten sie wohl der sog. Urkunde.
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doctus et . . . Ottonis didascalus simul et primiscrinius” bezeichnet
haben soll, nicht auch Interpolation ist? — Dieser hochtrabende Titel
paBt so gar nicht zu dem, was wir in zeitgendssischen und sonstigen
Hildesheimer Quellen ber Bernward und seinesgleichen bei Hofe
lesen, namlich schlicht ,capellanus regius” ! oder einmal ,magister
regis” 1%, Dagegen diirften die Titulaturen des 12. Jh. Vorbild gewesen
sein. Wir begegnen so seit Konrad III. dem ,cancellarius aulae”, also
Hofkanzler, wenig spater auch dem ,protonotarius aulae"”, schlieBlich
auch noch dem ,scriba” als dem untersten Rang der Scala!®®. Der
,primiscrinius” aber gehort nicht nach Deutschland, sondern nach Ita-
lien, wo er als Vorsteher der stadtromischen 6ffentlichen Schreiber be-
kannt war 1%, Das seltene '™, aber prachtig klingende Wort boten un-
serm VB bzw. der ,Urkunde” die Ann. Hild. zu 1008 dar: ,. . . cui
Meinzoz, primiscrinius regis successit.” Dieser ,primiscrinius” 1aBt
sich indes als Kanzleibeamter des Konigs nicht nachweisen!%®; auch
er wurde anscheinend mit fremden Federn geschmiidkt.

Wenn Bernward angeblich in seiner damaligen Stellung als Hof-
kaplan firchtete, kaum anfangen, noch weniger vollenden zu koénnen,
was er sich vorgenommen, so widerspricht das doch dem, was die VB
selbst iiber seine Herkunft sagt, und was wir aus seinem Testament
von 996 erfahren!%, Damit erledigt sich atich der ndchste Satz des
sog. Testaments von 1019, der im Grunde nur den vorhergehenden
etwas geschwadtzig wiederholt. Als der von Hause aus doch reiche
Hochadlige Bernward endlich durch Gottes Wahl und der ,Senate Ver-
kiindigung” in ,bischéfliche Herrlichkeit” inthronisiert worden war, da
ging es erst. Ob Bernward sich so ausgedriickt hatte angesichts der
selbstverstandlichen Bescheidenheit, die ihm als Bischof anstand,
diirfte wohl zweifelhaft sein. Aber auch das ,senatuumque declamatio”
paBt nicht ins frihe 11. Jh, Der ,Senat” entsprach dem Kardinalskolle-
gium, das ja tatsdchlich aus drei Ordines bestand und erst unter
Paschal II. (1099-1118) voll ausgebildet wurde 197,

100 Vgl. etwa: Ann. Hild., VG2, Annalista Saxo, Chronicon episcoporum Hil-
desheimensium.

101 S Thietmari Chronicon IV, 9.

102 Vgl. Bresslau: Handbuch I, 492 ff.

103 Ebd., S. 196 ff.

104 S, Du Cange: Glossarium mediae et infimae Latinitatis VI, 1954, S. 498,

105 S, Bresslau, H.: Erlauterungen zu den Diplomen Heinrichs II. (Neues
Archiv 22, 1896), S. 148 Anm. 1.

106 UB Hochstift Hildesheim Nr. 38.

107 Feine, H. E.: Kirchliche Rechtsgeschichte I, 1950, S. 259 f. Der CD — und
damit die VB — erwahnt zwar auch einmal in cap. 18 (MG. SS. IV, 767
Z. 31) den .Eggehardus cum venerando fratrum nostrorum senatu® als Abge-
sandte, doch nicht als Wahlkorper. Es handelt sich hier nur um die Altesten.
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Der nachste Satz nun, der uns erklart: ,Und damit die Herde Gottes
nicht verwirrt wurde, weil sie ohne Hirten war, und damit unsere
Mutter Kirche nicht wie eine Witwe da stdnde, lieB der Geist des Frie-
dens alle eines Herzens und eines Sinnes sein bei der Wahl des neuen
Bischofs", ist gleichfalls kein Eigengewdchs. Er wurde aus der 2. Fort-
setzung des CD, der sog. ,Continuatio vitae Bernwardi” iibernom-
men '8, Und sie entstand ja erst nach Bernwards Tod ',

Also Bernward wurde auf den Bischofsstuhl der ,Bennopolitanae
aecclesiae” erhoben. — Die Verbindung von Benno mit polis ist z. Z.
Bernwards an sich moglich. Aber dies Bennopolis ist sonst vollig un-
bekannt. Ja, die einzige weitere Stelle, die dies Wort bringt, in den
Ann. Hild. zu 577, ist nicht nur eine spate Zufiigung zum Text!19; sie
muB auch sogar erkldren: es ist Hildesheim !, — Der Name Benno-
polis soll m. E. nichts weiter bedeuten als Bennostadt im Sinne einer
Verherrlichung Bischof Bernwards. Wenn auch gewdhnlich Benno die
Kurzform fiir Bernhard ist, so dirfte es hier doch fiir Bernward stehen;
Bennopolis also die ,Bernwardstadt” sein 'z,

Nach Grundlegung des neuen Baues von St. Michael soll Bernward
vom Fieber befallen worden und funf Jahre krank gewesen sein. —
Gewib spielt der Zeitraum von fiinf Jahren fiir die VB zweimal eine
erhebliche Rolle!3, aber nicht im Zusammenhaﬁg mit Bernwards
Krankheit. Die VB z. B. selbst sagt im Text nur, dal Bernward lange
krank war !, Sie folgt damit allerdings nur der gleichen Angabe im
CD. Dieser nun ordnet die Angabe in seinem streng chronologischen
Aufbau nach der Weihe Aribos und der Zurechtweisung des Mainzer
Boten durch Bernward ein. Das bedeutet, daB die Krankheit sich in so
starkem MabBe frithestens im Sommer 1020 bemerkbar machte. Dem

168 VB cap. 51 (MG. SS. IV, 780): , . .. et ne grex Domini turbaretur sine pastore,
ne aecclesia mater nostra esset quasi vidua, in electione novi pontificis cor unum
et animam unam omnibus fecit habere spiritus pacis.“ — Continuatio vitae
Bernwardi (MG. SS. XI, 165): Sed ne domus Dei esset sine rectore, ne grex
Domini turbaretur absque pastore, in electione novi patris cor unum et animam
unam fecit omnibus (P.: nus) habere spiritus pacis.”

1085 Dieterich: Vita:S: 431.

110 S, Waitz in der Einleitung zu den Ann. Hild. S. V.

11 Ann. Hild. 577: ,Bennapolim fundatur Hildens. civitas.®

112 Zur Gleichsetzung von Benno und Bernhard vgl. Annalista Saxo zu 1002
(MG. SS. VI, 786): ,, ... soror Bennonis ducis, qui et Bernbhardus.“ Ebd. S. 785:
»Benno qui et Benedictus.“ — Ebenso ersetzt auch die VB cap. 49 das ,ab
Bernbardo quidem Aldenburgensis . . . antistite” ihrer Vorlage, der Ann. Hild.,
durch ,a Bennone Aldenburgensis . . . antistite!

113 Kapitel 44: ,quinto postea anno“; Kapitel 48 ,Quinto deinde anno . . .“ Beide
Stellen sind ohne Vorbild im CD.

114 Vgl Kapitel 54.



entspricht, daB Bernward im Mérz 1018, wahrscheinlicher im Mérz 1019,
noch an einer Synode in Goslar teilnahm® und Aribo im Sommer
1020 in Gandersheim zum Priester weihte ''%. Vielleicht ergaben sich
die fiinf Jahre aus dem der VB eigenen Eingang iiber die Zeit des
Todes Erkambalds (,quinto anno"), dem ja in gewisser Weise der Satz
iiber Bernwards Krankheit im CD folgte, wobei eine Konfusion ent-
standen wére. Sie liegt ja tatsédchlich in der VB insofern vor, als dieses
Testament” vom 1. November 1019 stammt, also aus der Zeit vor
Erkambalds Tod; es héatte also vorher eingereiht werden miissen. Da
trife aber die fiinfjahrige Krankheit gar nicht zu. Also schickt die VB
nicht nur den Tod, die Weihe Aribos, sondern auch die Weihe des
Oratoriums von St. Michael — um mehr handelte es sich am 29. Sep-
tember 1022 nicht 17 — voraus, um dann erst im AnschluB an die noch-
malige Bestdtigung von Bernwards Schenkung vom 1. November 1022
dieses ,Testament” — freilich ohne die Datierung — zu bringen. Da
nun die Bestdtigung auf einer restlos gefédlschten Urkunde beruht '8,
befindet sich das Testament in bester Umgebung.

Doch weiter! — Schon Kratz wie auch Algermissen nahmen mit Recht
daran AnstoB, daB Bernward angeblich Erkambald als seinen Lehrer
bezeichnete. Dabei ist noch zu beachten, daB Erkambald Laie war und
erst 997 Abt von Fulda wurde '*®. Damit trédte auch hier bei Bernward
eine bedenkliche Gedachtnisschwache zutage, wenn wir dies nicht
einem Félscher zuschreiben kdnnten.

Die Bezeichnung ,principalis ecclesia" ist hier ebensowenig richtig
wie in cap. 8 (s. S. 16 Anm. 40). Wenig glaubhaft oder echt erscheint

115 UB Hochstift Hildesheim I Nr. 61. — Nach den Ann. Hild. fand wdahrend
der Fasten im Marz 1018 eine Synode zu Goslar in Gegenwart des Kaisers
statt, auf der Bernward eine Scheidung vollzog. Das Urkundenbuch bringt
dagegen eine Urkunde von einer Synode zu Goslar, die ebenfalls in Gegen-
wart des Kaisers, aber im Madarz 1019, stattfand. Uber ihren Inhalt ver-
meldet sie etwas anderes. Wahrscheinlich handelt es sich um dieselbe Syn-
ode, die jedenfalls 1019 tagte; s. Regesta imperii 911-1313, hearh von
J. Fr. Béhmer, 1831, S. 60/61.

116 Vgl. VGI1 cap. 25 (MG. SS. XI, 186).

17  Huius monasterii oratorium” heiBt es in den Ann. Hild. zu 1022, die hier
ganz offenbar als Vorlage dienten, wobei die VB etwas sorglos abschrieb,

" das ,oratorium® auslieB und einfach ,supradictum monasterium® setzte. Die-
ses ,supradictum® weist aber immerhin auf eine verhdltnisméaBig weit vor-
ausgehende Stelle zuriick. — Ubrigens ist cap. 50 der VB ebenfalls den
Ann, Hild. zu 1022 entnommen.

118 Mit der hier wohl angezogenen Urkunde UB Hochstift Hildesheim Nr. 67
(ehem. Staatsarchiv Hannover: Urk. St. Michael Nr. 2) hangt UB Nr. 63
zusammen, die in der Hs. CH tiberliefert wurde. Sie wurden also vielleicht
im Zusammenhang mit der VB gefdlscht oder kurz vorher.

119 Vgl. Hirsch: Jahrbiicher Heinrichs II. Bd. II, 306.
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auch der in der Urkunde auf Rasur gestandene Vermerk: ,zum Seelen-
heil meiner vorgenannten Lehnsherren, der Kaiser, meines eigenen
und aller meiner Nachfolger.” Sollte Bernward tatsdchlich seine Eltern
und Anverwandten vergessen haben? Im Testament von 996, das wirk-
lich echt erscheint, hat er an der entsprechenden Stelle nur an die
Seinen gedacht?!?".

Der SchluB der Urkunde, namentlich die Datierung mit dem tblichen
,Hildeneshem" und Zeugenunterschriften, fehlt also in der VB. Hier
haben wir die verddchtige Wendung: ,anno . .. Bernwardi . .. venera-
billissimi pontificis...". Die Zeugenliste findet sich bis auf zwei Namen
auch in der einwandfreien Fédlschung vom 1. November 1022118, Sije
soll bemerkenswerterweise aus der 2. Hdlfte des 12. Jh. stammen, d. h.
aus einer Zeit, die auch das Entstehen der VB sah. Warum soll man da
nicht gleich zwei Urkunden gefdlscht haben. Man hatte es dann zumin-
dest mit den Zeugenlisten einfacher!

Wir stellen somit fest, daB alles, was sich vom ,Testament” des
Jahres 1019 wirklich iberpriifen lieB, nicht einwandfrei oder sogar
direkt falsch war. Bedenken wir dann, daB dieses ,Selbstzeugnis” kei-
nen auch nur andeutenden Hinweis in der gesamten andern Hildes-
heimer Uberlieferung hinterlassen hat, so wird es noch zweifelhafter,
daB auch nur die Spur eines solchen vorgelegen haben kénne 2!,

Zusammenfassung

Wenn wir in aller Kiirze die SchluBfolgerungen aus unseren Studien
ziehen — unter Berlicksichtigung der hier nicht mehr vorgetragenen
Ergebnisse —, so ergibt sich zunéachst einmal ganz klar, daB zwei
Schichten in der sog. Vita Bernwardi Thangmars vorliegen. Eine
dltere entspricht vollig dem Dresdener Kodex, Sie hat den Ganders-

120 UB Hochstift Hildesheim Nr. 38: , . . . ob memoriam mei patris quoque et
matris ac germani mei meorumque ommum.” Vgl. hierzu auch die Feststellun-
gen von Schmid, K.: Zur Problematik von Familie, Sippe und Geschlecht,
Haus und Dynastie beim mittelalterlichen Adel (Zeitschr. f. d. Gesch. d.
Oberrheins Bd. 105, 1957, S. 20f.), w. a.: ,Das Zusammengehorigkeitsgefiihl
der Menschen jener Tage findet im Zusammensteben mit den Angebérigen und
Verwandten im gleichen Gedenkbucheintrag seinen lebendigen Ausdruck.© —
Bernward diirfte hier sicherlich keine Ausnahme darstellen.

121 Tch mochte noch darauf hinweisen, daB die Zeugenliste der Bernward-
Urkunde von ca. 1013 von der des sog. Testaments von 1019 weitgehend
verschieden ist, Ob fast alle Domherren in der Zwischenzeit gestorben
sind? Einer der wenigen Uberlebenden, Waltberht, wére weiterhin nicht
nach seinem Ordinationsalter vorgeriickt. — Auch Algermissen halt das
. Testament” von 1019 fiir unecht, glaubt aber wegen der Beziehungen der
theolog. Einleitung zum Testament von 996 und aus anderen Griinden an
einen echten Kern und bezeichnet es als ,gefdlschte und verunechtete Ur-
kunde” (Algermissen, Persénlichkeit . . ., S. 12).
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heimer Streit zum Gegenstande, bietet indes zahlreiche ergdnzende,
aus unmittelbarer Anschauung geflossene Zusdtze. Diese Schicht geht
zwar nicht auf einen einzigen Verfasser zuriick, wie schon Dieterich
erkannte und darlegte '*2, und worauf wir noch zurtickkommen werden.
Sie lag aber, wie sich unschwer erkennen laBt, allein den spateren Ver-
fassern der Vita Godehardi prior und posterior, also Wolfhere '*3, dem
Kompilator der Hildesheimer Annalen und dem des Chronicon epi-
scoporum Hildesheimensium vor.

Die juingere Schicht bietet das, was man frither als die ,altere
Vita Bernwardi” und die ,Zusdtze der SchluBredaktion” bezeichnete.
Sie steckt, soweit sie zu kontrollieren ist, voller Fehler, die etwa einem
Thangmar selbst im hohen Alter nicht unterlaufen wdren. In einem
Falle lieB sich an zentraler Stelle mit absoluter GewiBheit nachweisen,
daB nur ein MiBverstehen der o. g. dlteren Hildesheimer Quellen, ins-
besondere der VG2, die Ursache dieser falschen Darstellung war. Da-
mit ergab sich, daB auch noch weitere Wendungen nur auf die VG2 zu-
riickgehen konnen. Weitere Liicken wurden aus der anderen, verhalt-
nismaBig spdrlichen Uberlieferung iber Bernward ausgefiillt, etwa den
Ann. Hild. Da immer noch zahlreiche weiBle Flecken im Lebensbild
Bernwards blieben, wurden wahrscheinlich einige durch Erfindungen,
bestenfalls  sehr ungewisse miindliche Traditionen beseitigt. Andere
lieBen sich dagegen noch heute aus der Hildesheimer Uberlieferung
auffiillen, namentlich durch die Mitteilung eines fiir den ,Bibliothekar"
der Hildesheimer Kirche, aber auch fiir Bernward selbst so entschei-
dend wichtigen Ereignisses wie de&+Dombrand von 1013, der Biblio-
thek und Archiv vernichtete 12, Wir kommen damit zu dem Ergebnis,
daB dieser zweiten, offenbar recht jungen Schicht wahrscheinlich keine
andern Quellen zur Verfligung standen als die, die wir noch haben,
und zwar an schriftlicher wie auch sachlicher Uberlieferung. Dieser
jungen Schicht dirfte also der ganze, nicht dem CD angehorende Rest
der Vita zuzuweisen sein. Auch der, der gut zu sein scheint, nur nicht
kontrollierbar ist, wie etwa die Wallfahrt Bernwards nach Frankreich
oder sein Moénchwerden. Da diese Schicht, die schon den Cursus auf-
weist, wohl kaum vor 1150 liegt 1?5, so dirfte auch die miindliche Tra-

122 Vgl. Dieterich: Vita S. 432 f., 437 ff.

123 Jch bin nicht davon iberzeugt, daB Wolfthere auch unbedingt die Vita
Godehardi posterior verfaBte.

124 Hierauf verwiesen schon mit besonderem Nachdruck Kratz-Seeland:
Bennoburg S. 68, und Kratz-Algermissen: Personlichkeit S. 4.

125 ITm Jahre 1150 wurde Bernward bekanntlich auf der Erfurter Synode heilig-
gesprochen, womit das ,beatus“ und ,confessor im Titel der Vita bereits
moglich wurde. Auch Algermissen: Personlichkeit S. 7 nimmt m. E.
zu Recht an, daB um die Mitte des 12, Jh. die VB im wesentlichen ver-
handen war.
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dition, die ggf. verwendet sein konnte, schon sehr verschwommen ge-
wesen sein und keine auch nur einigermafen sichere Quelle dargestellt
haben. Wir miissen diese zweite Schicht als den Versuch St. Michaels,
der alteren Grindung, betrachten, seinem Griinder eine dem bereits
heiligen Griinder des jingeren Klosters St. Godehard gleichgeachtete
Stellung zu verschaffen. Hat doch noch die Continuatio vitae Bern-
wardi erklart: ,Godehard folgte dem gliickseligen Bischof Bernward;
er selbst nach Leben und Vorsatz gliickseliger (als dieser)'?%." Damit
aber diirfte der Vita Bernwardi im Codex Hannoveranus sehr viel an
Quellenwert abgehen, auch wenn wir sie nicht missen mochten. Man
wird ihr jedenfalls nur mit duBlerster Vorsicht folgen konnen, wenn die
anderweite Uberlieferung sie nicht stiitzt.

3. Thangmar

Nach unseren vorausgehenden Feststellungen 1aBt es sich nicht um-
gehen, auch die Frage aufzuwerfen: ,Wieweit stammt denn nun die
Vita Bernwardi tatsdachlich von Thangmar? Wie lange lebte Thangmar
iiberhaupt?” Die alte Antwort ging etwa dahin '*7: ,Thangmar wurde
um 950 geboren. Er war freier Sachse, aber nicht adlig. Bis ins hohe
Alter verwaltete er das Amt des Scholasters. Auch das Amt des Dekans
wurde ihm iibertragen, das er indes spdter niederlegte, um nur Biblio-
thekar und Notar zu bleiben. Nachdem er zunachst vielleicht die Trans-
latio s. Epiphanii, dann sein ,italienisches Tagebuch” und die Schrift
itber den Gandersheimer Streit — wohl nur bis 1007 — sowie die
dltere Vita Bernwardi abgefaBt hatte 1?8, flickte er nach Bernwards Tod
das Letztere zusammen und gab dem Ganzen in einer SchluBredaktion
als Vita Bernwardi eine mehr schlechte als rechte Abrundung.

Diese Annahme war schon durch Kratz tiberholt. Leider verschwand
seine Arbeit als Manuskript in der Beverinischen Bibliothek, so daB
erst Seeland daraus den Hinweis gab, daB Thangmar nach 1002 nicht
mehr genannt werde und wahrscheinlich 1002 oder 1003 gestorben sei;
jedenfalls aber 1013, wo ein anderer Dekan urkundlich genannt werde,
nicht mehr lebte*®. Algermissen fiihrte dies weiter aus'®, indem er

126 Continuatio vitae Bernwardi (MG. SS. XI, 166): ,Subrogatus est (sc. Gode-
hard) felici episcopo B.; felicior ipse vita et proposito.”

127 Die nicht ganz iibereinstimmenden Ansichten von Beelte und Dieterich,
die bislang maBgebend waren, werden hier zusammengefaft.

128 Beelte: Thangmar S. 20 steht noch auf dem Standpunkt, daB der CD
jlinger sei als die VB.

120 Seeland: Bennoburg, S. 68.

130 Algermissen: Personlichkeit, S. 1 ff.
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Thangmars Geburt bald nach 940 ansetzte und meinte, er sei in oder
bei Hildesheim geboren worden. Da nun kein ersichtlicher Grund dafiir
vorliege, daB er sein Amt als Dekan niederlegte, 1013 aber schon Land-
ward als Dekan vorkomme, miisse Thangmar also vorher, wahrschein-
lich nach 1002 gestorben sein. Demnach kénne Thangmar die spateren
Abschnitte der Vita keineswegs verfaBt haben.

Wenn wir hierzu Stellung nehmen wollen, so kénnen wir wohl nur
von der sicheren Grundlage des CD ausgehen, die durch die VG1 und
VG2, aber auch indirekt durch die Ann. Hild. bestétigt wird. — Schon
rein schriftmédBig erwies sich ja der erste Teil des CD bis 1007 als zeit-
genossisch. Und es 146t sich leicht ersehen, daB hierin Thangmar selbst
zu uns spricht. Am auffdlligsten zeigen dies die Kapitel 34 und 35, die
iber Thangmars Sendung nach Rom berichten.

Obwohl diese Sendung in der durchgehenden Erzahlform, d. h. in der
dritten Person, berichtet, spiirt man, daB hier ganz persoénlich erzahlt
wird. So heiBt es nicht nur, Thangmar sei von dem erkrankten Bern-
ward an seiner Stelle nach Rom gesandt worden; nein, dariiber hinaus
werden eine Reihe ihn ganz personlich betreffender Notizen bei-
gegeben, die selbst bei Ekkehard, dem andern bischoflichen Vertreter
Bernwards, fehlen. So erfahren wir sogleich, daB Thangmar Bernward
auch im Vorjahr nach Rom begleitet hatte, daB er vom frithesten Man-
nesalter *! ab bis zu der Zeit, da seine Haare grau waren, die Schule
leitete. Wir lesen bis auf Einzelheiten, wie sich Thangmar auf der
Synode zu Todi verhielt, was er erklarte. Wir nehmen zur Kenntnis,
daB ihn Papst und Kaiser — dhnlich wie Bernward selbst — mit allem
aufs reichlichste versorgten, daB der Kaiser ihn, den ,oft genannten"”
Presbiter, reichlich beschenkt entlieB; ja, daB er ihm sogar seine allen
verheimlichte Krankheit bestédtigte, als Thangmar ihn darum fragte. —
Ein klein wenig eitel oder auch selbstbewuBt war Thangmar also doch!
Und das bestdtigt uns auch die CD-Version des Kapitels 33, die von der
der VB abweicht.

In diesem Kapitel wird uns iiber die der Romfahrt vorausgehende
Synode zu Frankfurt vom 15. August 1001 berichtet. — Bernward
sandte den Bischof Ekkehard, der, aus seinem Schleswiger Sitz ver-

131 Es heiBt: ,a primaeva inventute usque ad caniciem.“ — Nach den Begriffen
des Mittelalters umfaBt dabei die ,iuventus“ etwa die Zeit vom 28, bis zum
49. Lebensjahr. So haben es Isidor und Hraban, die beiden groBen Lehrer
des Mittelalters; s. Hofmeister, A.: Puer, iuvenis, senex. Zum Ver-
standnis der mittelalterlichen Altersbezeichnungen (Kehr-Festschrift 1926),
S. 289. Dagegen ist die ,canicies® unbestimmter, aber entspricht wohl dem
senex oder einem Abschnitt innerhalb der ,senectus®, die vom 50. bis zum
77. Lebensjahr reicht.
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trieben, sich nun in Hildesheim aufhielt, als seinen Vertreter. Doch ,er
gab ihm als Gefdhrten den T. mit, den Presbyter und Dekan des Stifts
(monasterii), damit dieser in der Reserve stehe, wenn von seiten des
Erzbischofs irgendetwas Widriges ausgehe.” Tatsdchlich wandte man
sich dann auch in erster Linie an den Priester, d. h. Thangmar, durch
einen Eid die Abwesenheit des kranken Bischofs zu entschuldigen.
Von sich aus wagte Thangmar nun nicht etwas zu unternehmen; aber
er hatte ja Erfahrung, denn er hatte sehr hdufig an Synoden teilgenom-
men. Also verhandelte er — nicht der eigentliche Vertreter Ekkehard
—— mit den ihm gewogenen Geistlichen, die in geistlichen Dingen die
groBte Erfahrung hatten, wobei einzelne Punkte mitgeteilt werden.
Und er erreichte es, dafl der Erzbischof — allerdings unter Gottes Mit-
hilfe — entgegenkommender gestimmt wurde.

‘Wie um diesen doch ganz auf Thangmar abgestellten Bericht zu ver-
stdarken, wird dieser — wie auch sonst noch — nur mit dem ersten
Buchstaben seines Namens eingefiihrt, was sonst nur noch bei Bern-
ward selbst der Fall ist. Immerhin 1a6t er seinen Dekantitel sonst hinter
dem eines Priesters zuriickireten. Die VG1 dagegen bezeichnet ihn
beide Male, wo auBBer dem Namen noch ein Zusatz steht, nur als Dekan;
und zwar einmal an der der vorgenannten entsprechenden, sodann an
einer vorausgehenden Stelle (MG, SS. XI, 184 u. 182) zum Jahre 1000
anldBlich der angekiindigten Weihe von Gandersheim: ,und Thang-
mar (neben Ekkehard), den damaligen Dekan unserer Kirche, aber bis
dahin als Scholaster hochverdient 132"

An der entsprechenden Stelle schreibt der CD: ,Ekkehard mit den
Altesten unseres Stifts und etlichen Dignitdren unserer [Liicke].”
Sicherlich gehérte Thangmar zu ihnen. Einmal stand Wolfhere den Er-
eignissen noch ziemlich nahe, so dafl er noch unterrichtete Zeitgenos-
sen befragen konnte, zum andern laBt der CD auch hier nicht den Ekke-
hard allein, sondern alle handeln. Sodann gibt es einen feinen Unter-
schied gegeniiber der Ausdrucksweise in dem Kapitel, wo Ekkehard
zusammen mit andern Domherren, unter denen sich Thangmar aber
nicht befand, da er gerade im Gefolge Bernwards in Rom weilte, han-
delte. Hier heiBt es: ,Ekkehard . .. und unsere Briider . . .133." AuBer-
dem tritt hier auf dem Tage zu Gandersheim Ekkehard tatsachlich als

132 Die Ahnlichkeit des Wortlauts, die Anfithrung aber an verschiedenen Stel-
len des Gesamtablaufs legen nahe, da Wolfhere den CD zunidchst gelesen
hat, ehe er schrieb. CD: ,Direxit autem Thangmarum presbiterum . . . qui a
primaeva . . . s. Nr. 131 . . . caniciem scolari studio intentus . . .“ — VGI;

ac Thangmarum nostrae ecclesiae tunc temporis decanum, sed in scolari

«

studio eatenus landabiliter emeritum . . .
133 Cap. 18: ,Aeggehardus cum maioribus natu nostrae congregationis et aliquibus
primariis de nostro . . .© — Cap. 20: ,Aeggehardus . . , et fratres nostri . . .~
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allein Handelnder auf und wird mehrmals namentlich erwahnt. Hier
allein gibt der CD einige Worte direkter Rede Ekkehards. Damit hebt
sich dies Kapitel doch etwas von den andern ab, wenn auch stilistisch
kein Unterschied zu erkennen ist, d. h. Thangmar war auch hier der
Verfasser.

Wenn wir diese Feinheiten der Ausdrucksweise weiterhin beachten,
so fallt auf, daB der CD die lange Einfiihrung von den Anféngen der
Griindung Gandersheims bis hin zur ersten groBen Auseinandersetzung
in diesem Streit, der Einkleidung Sophiens unter Bischof Osdag, mit
einer der beiden Ich-Formen beschlieft, die im CD vorkommen: ,Dies
habe ich deshalb vorausgeschickt . . ." Unmittelbar anschlieBend be-
ginnt der eigentliche Streit mit der zweiten Ich-Fassung: , ... wie ich
mit Verlaub aller sagen méchte”, war Sophia die Ursache allen Streits.
Nach dieser rein persoénlichen Leistung der Darstellung der Vorge-
schichte und nach der Wiedergabe der rein persénlichen Meinung iiber
Sophia als der Ursache allen Unheils wird der weitere Verlauf rein
sachlich, d. h. in objektiver Form geschildert. Der Autor tritt — offen-
bar mit BewuBtsein — vollig dahinter zurlick. Er, Thangmar, erkldrte
ja auch: ,Es gereicht dem Schreibenden zu schwerer Schuld, wenn er
entweder das Falsche sagt oder das Wahre iibergeht 3+.” Dennoch kann
kein Zweifel iiber diesen bestehen. Erinnern wir uns der Worte Thang-
mars liber seine Erfahrungen auf Synoden, betrachten wir den einheit-
lichen, durch Einfachheit, aber Lebendigkeit und Unmittelbarkeit sowie
einige stilistische Merkwiirdigkeiten ausgezeichneten Stil — wie etwa
der auffdllige Gebrauch von ,quoque”, das hdaufige Ubergehen in die
Gegenwart innerhalb der Erzdhlung, den beliebten Gebrauch des Mit-
telworts der Gegenwart oder des Akkusativs sowie solcher unperson-
licher Wendungen wie etwa ,ventum est" —, was alles durchlduft bis
zu den Stellen, wo Thangmar eindeutig zu uns spricht, so darf man ihm
mit absoluter GewiBheit auch den ganzen Anfang des CD, also nach
der Ausgabe Kapitel 12 ff. zuschreiben. Sein Miterleben beginnt also
mit der Einkleidung Sophiens durch Osdag (985/89).

Ist also der Anfang von Thangmars Werk klar, so bleibt es noch
iibrig, festzustellen, wie lange er daran arbeitete, d. h.,, wann er wohl
starb. — Es ist bekannt, daB Thangmar nach 1002 im CD nicht mehr
erwdhnt wird. Auch wies schon Dieterich darauf hin, daB nach 1007 ein
volliger Bruch in der Darstellung eintritt. Wenn Thangmar auch par-
teiisch, oft hart und ungerecht gegen Mainz gewesen sei, so doch nie-
mals leidenschaftlich, ausfallend und bissig wie der erste Fortsetzer

134 Vgl. cap. 14.
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des CD, der nach 1007 einsetzt!®®. Den Stil dieses Fortsetzers fand
Dieterich plump und unkorrekt. Den Unterschied kénnen wir nur besta-
tigen und wiesen ja schon auf den merkwiirdig substantivischen Stil
hin. Hier wird also Thangmar sicherlich nicht mehr als Verfasser in
Betracht kommen.

Thangmar schildert also den Erzbischof Willigis nicht eben freund-
lich. Er 14Bt ihn leichtfertig und unbegriindet den Streit beginnen, den
er mit Gehassigkeit und Starrkopfigkeit unter MiBachtung des romi-
schen Stuhls durchfiihrt. Doch bezeichnet er ihn nicht als einen bis an
sein Lebensende schamlosen Menschen, der erst angesichts des Todes
Reue gezeigt habe, was librigens der historischen Wahrheit restlos
widerspricht; Willigis wurde doch sogar in die Briiderschaft des Dom-
stifts aufgenommen! Zu solchen Wahrheitswidrigkeiten hétte sich
Thangmar, soweit wir ihn aus dem ersten Teil des CD kennen, nicht
hinreiBen lassen. Wir diirfen also mit an GewiBheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit erkldren, daB Thangmar die Fortsetzung nach 1007 nicht
mehr schrieb. Also kénnte man zundchst annehmen, dall er — wie es
die Einheitlichkeit der Schrift im CD andeutet — den ganzen ersten
Teil bis 1007 schrieb. Lesen wir jedoch das Kapitel 43, das die Ereig-
nisse von 1007 schildert und den Faden nach einer mehrjahrigen Unter-
brechung wieder aufnimmt, so ist man davon nicht restlos liberzeugt,
daB Thangmar auch noch den Bericht zu 1007 abfaBte.,

Thangmar, das diirfen wir zundchst einmal feststellen, schrieb zwei-
fellos bis zur Kronung Kunigundens, d. h. bis August/September 1002,
Bis hierhin finden wir die oben erwdhnten Merkmale. Im Kapitel iiber
die vorlaufige Beendigung des Streits 1007 fehlt zunédchst einmal das
uniiberlesbare ,quoque” vollig. Auch der Ubergang in die Gegenwart
tritt kaum in Erscheinung. Vielleicht sind daran die dazwischenliegen-
den Jahre schuld, obwohl es nicht recht wahrscheinlich ist. Dann be-
ginnt der Bericht im Annalenstil: ,Im Jahre der Fleischwerdung . . .”
Auch das findet sich bei Thangmar sonst nicht, kénnte aber durch Wie-
deraufgreifen der Erzahlung bedingt sein. Doch da ist noch etwas Be-
merkenswerteres. Nachdem anfdnglich — noch ganz im alten Stil —
vom iiberkommenen HaB des Erzbischofs gegen die Hildesheimer
Bischofe gesprochen wird, wandelt sich plotzlich die Einstellung. Mit
einem Mal wird von den beiden miteinander zerfallenen Bischdfen
gesprochen; ihrer beider Hartnackigkeit muBite Heinrich II. brechen.
Beide wollten sich 'seinem und dem Urteil ihrer Mitbriider unter-
werfen. Und dann kommt die ganze Versdhnungsstimmung zum Aus-

135 Vgl. Beelte: Thangmar S. 24, der allerdings seine Charakteristik
noch auf die gesamte VB abstellt, und Dieterich: Vita S. 437, der ebenso
die gesamte VB beriicksichtigt, aber den CD im einzelnen charakterisiert.
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druck. Ob sie Thangmar noch zu einer solchen Anderung seiner alten
Anschauungsweise veranlaBt, ihn so sachlich hétte schreiben lassen?
Oder sollte nicht vielmehr ein neuer Verfasser zundchst noch den alten
Ton angeschlagen, dann jedoch, da er den Dingen fernerstand, sich
davon gelést und seine eigene Meinung dargelegt haben? Mir scheint
das letztere zutreffender zu sein, da man im Alter erfahrungsgeméaf
einen solchen Umschwung seiner fritheren Ansichten nicht mehr er-
warten kann. Man kdnnte vielleicht auch noch erwédhnen, da Thang-
mar im ersteren Falle seinen fritheren Text unbesehen hitte liegen
lassen. Der Kardinalpriester Friedrich ndmlich, der die Synode von
Péhlde leitete, und den Thangmar mit Stolz als Sachsen vorstellt, den
er zundchst den zukinftigen, dann den tatsdchlichen Erzbischof von
Ravenna nennt, er verstarb ja schon 10033, ohne daB Thangmar da-
von Notiz nahm. Gewill, Thangmar kann darauf verzichtet haben, das
.beatae memoriae” hinzuzufiigen, als er nach Jahren den CD fortsetzte,
obwohl sich Friedrich mit ihm zusammen doch so sehr fiir Hildesheim
eingesetzt hatte. Aber auch dies ist eine weitere Unwahrscheinlichkeit.
Wir glauben vielmehr, da Thangmar vor 1007 starb. Und da kdénnen
wir einen Eintrag im Nekrolog von St. Michael heranziehen.

Im Nekrolog von St. Michael finden wir unter dem 25. Mai: ,Tank-
marus, Priester, Kanoniker von St. Maria (Dom), Lehrer des hl. (!!)
.Bernward, begraben in der Kapelle d. hl. Anthonius, der unserm Klo-
ster 55 Biicher gab 37." Sehen wir von den Unwahrscheinlichkeiten ab,
daB ndmlich Thangmar dem noch nicht bestehenden Kloster St. Michael
55 Biicher — iibrigens eine sehr erhebliche Menge! — schenkte, daB
er in der Anthoniuskapelle beigesetzt sei, die erst 1444 gebaut
wurde 138, daB er als ,Magister sancti Bernwardi” bezeichnet wird, so
bleibt doch immerhin das Datum des 25. Mai mit einiger Wahrschein-
lichkeit bestehen. Wir kdmen hiermit zu dem 25. Mai 1003 als dem
frithesten und wahrscheinlichsten Todesdatum Thangmars.

Ubersehen wir nun Thangmars Lebenslauf noch einmal, so diirfen
wir davon ausgehen, daB er zu Anfang des Jahres 1002 noch sehr riistig
gewesen sein mufB}; denn eine Romreise zu Pferd war jedenfalls eine
nicht alltdgliche Leistung. Er dirfte damals, auch wenn er als schon
Grauhaariger das Scholasteramt niedergelegt hatte und Dekan gewor-

136 Vgl. Series episcoporum ecclesiae catholicae ed. P.P.B. Gams 1873, S. 717.

137 Vgl. Beelte: Thangmar S. 10. Die von Beelte ebd. erwdhnte Tafel: ,Tag-
marus Decanus summi templi Hildesiensis. Hic fuit Magister sancti Bernwardi
Fundatoris nostri diirfte kaum dlter, eher jiinger, jedenfalls nicht von
1195/1205 sein.

138 Vgl. Kunstdenkmaler der Provinz Hannover II, 4; Kirchliche Bauten in der
Stadt Hildesheim, bearb. von A. Zeller, 1911, S. 134.
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den war, wohl hochstens um die 60 Jahre gewesen sein, womit wir
auch auf ein Geburtsdatum von etwa 940 kdmen. Dall er Sachse war,
diirfte ziemlich sicher sein, auch wenn ich nicht auf cap. 1 zurtickgreifen
mochte. Dagegen 1468t sich iiber seinen Geburtsort nichts aussagen. Eher
kann man vermuten, daf} auch er adliger Abkunft war. Das entsprach
der iiblichen Zusammensetzung eines Domkapitels, sicherlich aber sei-
ner Funktion als Dignitdr. Um 970 wurde er Domscholaster und blieb
es lange Jahre. Wohl nach 990 wurde er — wie es iblich war — als
dlterer, verdienter Domherr, der die Priesterweihe hatte 13, zum Dekan
eingesetzt. Als solcher starb er wahrscheinlich im Jahre 1003. Es kann
ndmlich keine Rede davon sein, daB er auf diese Wiirde verzichtete,
worauf ja auch schon Algermissen hinwies. Wenn ihn das Vorwort
der Vita als ,bibliothecarius et notarius” bezeichnet, so geschieht das
ganz einfach deswegen, weil dem Verfasser sicherlich auch aufgefallen
ist, daB er als Dekan ja tiberhaupt nicht mehr erscheint, und weil eben
der Scholaster diese Amter nebenher mitverwaltete 14, Diese Bezeich-
nung entspricht nun keineswegs dem SelbstbewuBtsein Thangmars,
der eine so unbedeutende Sache sicherlich ebenfalls hinter dem Pres-
byter zurlickgestellt hatte.

Im Verlauf unserer Studien ist ja auch schon klar geworden, daBl wir
Thangmar mit Sicherheit nur den Teil des CD zuschreiben kénnen, der
vom Anfang bis zur Krénung der Konigin Kunigunde reicht. Die sog.
Ldltere Vita" aber stammt sicherlich nicht von ihm 4!, Und gerade mit
ihr wie mit dem SchluB der VB ist die Translatio s. Epiphanii ,in der
Denk- und Ausdrucksweise so sehr verwandt” '*2, daB sich schon von
hier aus ergibt, daB diese Erzdhlung aus spdterer Zeit!#® ebenfalls

139 S, Beelte: Thangmar S. 3; Feine : Rechtsgeschichte I, 320.

140 Feine: Rechtsgeschichte I, 320.

141 Auch Dieterich: Vita S. 447, erkldrte, die ,dltere Vita" und die Streit-
schrift seien nach Sprache (!), Inhalt und Tendenz grundverschieden.

142 S  Beelte: Thangmar S. 10.

143 Auch Dieterich: Streitfragen S. 21, halt fiir moglich, daB die im Original
nicht erhaltene (!) Translatio s. Epiphanii nach 984 vielleicht von Thang-
mar verfaBt wurde. Wenn Beelte sie aber nach Denk- und Ausdrucksweise
mit eben den Teilen der VB aus dem 12. Jh. gleichsetzt, so ist das schon
sehr bedenklich. Es wird um so bedenklicher, wenn wir erfahren, daB
weder in den Hildesheimer Missalien noch in den Comites, d. h. den Ver-
zeichnissen der Lesestiicke aus den Evangelien zu den einzelnen Tagen,
bis hin zur Zeit Hezilos (1054/79) der hl. Epiphanius erscheint; s. Beissel,
St Des hl. Bernward Evangelienbuch im Dome zu Hildesheim. Mit Hand-
schriften des 10. u. 11. Jhs. in kunsthistorischer und liturgischer Hinsicht
verglichen S. 59.

Die Angabe der VG2 (cap. 18), Godehard habe die von Othwin zu Ehren
Marias und des aus Pavia beigebrachten Epiphanius im Siiden des Domes
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nicht von ihm stammen kann. Dagegen scheint es mir nicht unmaoglich,
daB Thangmar z. B. das Testament Bernwards von 996 oder die zeit-
genossischen Hildesheimer Annalen von 995-999 verfaBte.

MubBte so manches aus dem Bilde Thangmars gestrichen werden, so

hat es m. E. dafiir an Einheitlichkeit gewonnen. Wir kénnen jetzt wohl
sagen: Das, was Thangmar geschrieben hat, diirfte trotz einer gewissen
Parteilichkeit, die menschlich durchaus zu verstehen ist, von aller-
erstem Quellenrang sein, da Thangmar ja nicht fern den Ereignissen
schrieb, sondern als der fiihrende Kopf des Kapitels mit groBer Er-
fahrung mitten in den Dingen stand.
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gegriindete Pfarrkirche, die zerfallen war, ganz niedergelegt und statt-
dessen zu Ehren derselben Heiligen als Kanonikerstift wiederaufgebaut,
sieht in der VG1 und den Ann. Hild. etwas anders aus. Erstere (cap. 37)
erklart nur, daB Godehard ein altes, zerfallenes Gotteshaus (templum) aus
der Zeit seiner Vorgdnger niederriB und stattdessen ein Kloster errichtete,
das er spdater zu Ehren der Passion, der Auferstehung und der Himmel-
fahrt des Herrn weihte. Die Annalen zu 1023 und 1026 besagen dasselbe,
auBer daB bei ihnen die Angabe iiber den alten Tempel fehlt. Was trifft
hier zu? Die VG2 wohl am wenigsten.

Dann soll der vollstandige Korper des hl. Epiphanius nach langen Miihen
unversehrt gefunden und so nach Hildesheim gebracht worden sein (s. MG.
SS. IV, 250). Das kann aber nicht zutreffen; denn der kaiserliche Kaplan
Dodo brachte auBer fiir den Kaiser auch Reliquien fiir Herzog Hermann
(Billung) mit, darunter einen Arm des hl. Epiphanius (s. Lineburger UB
VII, 1861, Nr. 3).



